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Abstract 
In the Mulla Sadra’s expressions, we are faced with inconsistencies in 

the interpretation of the presupposition rule and its application. This 
article tries to find the root of these inconsistencies based on the 
arguments of Dashtakī and Dawānī in these two issues. In the 
following, we show what is the final basis of Mulla Sadra in the 

analysis of the presupposition rule, and of course it becomes clear 
how the Mulla Sadra’s inconsistencies in the cases of application of 
this principle can be analyzed. The existential propositions are one of 
the application cases of this Principle, and the difference in the 
interpretations of Mulla Sadra in the analysis of the existential 
propositions is due to the difference in his foundations in the analysis 

of the presupposition rule, and with the clarification of his final 

foundation in the presupposition rule, his final theory in the analysis 
of the existential propositions will also be clarified, and the it’s 
conflicting texts needs renovation. 
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Extended abstract 

Introduction 
The Shiraz's intellectual school is one of the main sources of Mulla 

Sadra in the foundation of transcendental wisdom. Mulla Sadra, based 

on his own reading of Shiraz's intellectual school, approved it or tried 

to criticize it. For a long time, the analysis of the existential 

propositions and its relationship with the presupposition rule has been 

discussed. Ibn Sina criticized the effectivity of essence in relation to 

being in his book al-Isharat wa al-Tanbihat, and claims that essence 

cannot be the subject of existence; because every cause has 

precedence over its effect, and essence cannot precede by being over 

being. Fakhr al-Dīn al-Rāzī considers the effectivity of essence in 

relation to being as the ability of being in relation to being and claims 

that if the ability of essence in relation to being is allowed, then the 

effectivity of essence in relation to being must also be allowed. The 

ability of essence to being means that if in the form of the existential 

propositions “man exists” man is supposed to accept existence and 

existence is proved to man, then this proposition is an example of the 

presupposition rule and requires the previous affirmation of essence. 

In this proposition, the previous affirmation of essence is provided 

either by the same existence that is placed in the form of the predicate, 

which leads to the precedence of a thing over itself, or it is obtained 

by another existence, which is the necessary endless chain. In Sharh 

al-Isharat wa al-Tanbihat, Nasir al-Din al-Tusi talks in detail about the 

difference between the effectivity and ability of essence in relation to 

being, and while rejecting the effectivity of essence in relation to 

being, he accepts the ability of essence in relation to existence. 

Focusing on the book of Tajrid, Jorjani, Esfahani, Ghoshchi, Daštakī 

and Dawānī seriously have pursued the whole issue of the ability of 

essence to being or the affirmation of being for essence. 

Method 

Mulla Sadra’s theory of primacy of being has had a profound 

impact on the type of relationship between being and the esence and 

analysis of the existential propositions; But the traces of the analysis 
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of the predecessors - especially Daštakī and Dawānī - can be found in 

this analysis, and in this article, we try to analyze Mulla Sadra's 

reading of the presupposition rule and the existential propositions by 

focusing on the texts of Daštakī and Dawānī. 

Findings 

The adoption of a theory about the presupposition rule is based on 

obtaining a basis in three areas: the necessity of affirmation in of 

affirmed it’s, the necessity of affirmation of constant, and the previous 

affirmation of affirmed it’s. The general inconsistencies in Mulla 

Sadra’s texts found in the analysis of the necessity or non-necessity of 

affirmation of constant. In the author’s view, the requirement of the 

affirmation of constant is the final basis of Mulla Sadr, and the cases 

of application of the presupposition rule should be reconstructed on 

the basis of necessity the affirmation of constant. One of the cases of 

application of this rule is Mulla Sadra's analysis of the existential 

propositions. He has two analyzes of the existential propositions. In an 

analysis, the existential propositions preserve the simple form in its 

natural form and expertly removes it from the presupposition rule; 

However, in some texts, based on the inclusion of the presupposition 

rule about the natural form of the existential propositions, he argues 

for the primacy of being. According to the author, the inconsistency of 

the above texts comes back to the inconsistency of Mulla Sadra’s 

statements in necessity the affirmation of constant. The texts that 

mention the inference the existential propositions from the 

presupposition rule, have based the presupposition rule based on the 

undeveloped model of qualification, and the texts that mention the 

inclusion of the presupposition rule in relation to the existential 

propositions, have based the presupposition rule based on the 

developed model of qualification. We have provided sufficient textual 

evidence for this conclusion. The second analysis that Mulla Sadra 

presents about the existential propositions is the conversion of 

predication of the existential propositions. Mulla Sadra considers the 

conversion of predication of the existential propositions to be an 

example of the presupposition rule. We will make clear by analogy 
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with some expressions what he wants that the presupposition rule 

based on the Dawānī’s developed qualification of Devani Murad. 

Whereas the conversion of predication, as the final basis of Mulla 

Sadra’s theory, should not be based on the presupposition rule which 

is not his final theory. Therefore, even the conversion of predication 

analysis of the existential propositions is specialized under the 

presupposition rule. 

Cunclusions 

The necessity the affirmation of constant in the presupposition rule 
will bring important necessities. A new interpretation of the secondary 
philosophical intelligible, a new analysis of the essential predication and 
a new analysis of the opposite of contradiction are examples of the works 
of this theory in philosophy. Allāma Tabātabāī has specified some of 
these requirements in his works.  



 

 

 

 شه یدر اند  طهی بس  اتی و هل   هیقاعده فرع  لیتحل 

  ی و دوان یاز دشتک  يو  يری ملاصدرا و اثرپذ
 سیداحمد حسین ی سنگچال * 

  چکیده 
تقر در  ملاصدرا  عبارات  فرع  ری در  ناسازگار  هیقاعده  متون  با  آن،  کاربست  امی امواجه   يو  نوشتار   نی . 

را به دست    هايزگارناسا  نی ا  شهی دو مسئله، ر  نی در ا  یو دشتک  یدوان  يهادارد بر اساس جدال   یسع

ادامه نشان م فرع  لیملاصدرا در تحل  یینها  يمبنا  میدهی دهد. در  اس  هیقاعده  بالطبع روشن    ت کدام  و 

ا  يناسازگارها  شودیم قابل تحل  نی ملاصدرا در موارد کاربست    طه یبس  اتیاست؟ هل  لیقاعده چگونه 

ا  یکی  کاربست  موارد  تعابقاعده  ن ی از  اختلاف  و  د  ریاند  تحلملاصدرا  از    یناش  طه یبس  اتیهل  لیر 

  ه ی نظر  ه،یدر قاعده فرع  يو  یینها   يشدن مبنااست و با روشن   هیقاعده فرع  لیدر تحل  يو  یاختلاف مبان

تحل  یینها در  ن  زین  طهیبس  اتیهل  لیاو  آن  خلاف  متون  و  شد  خواهد   است.   يبازساز  ازمندیروشن 

  ملاصدرا.  ،یدوان ،یاتصاف، دشتک طه،یبس  اتیهل ه،یقاعده فرع: يدیواژگان کل
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                  مقدمه

اصلی   منابع  از  شیراز  فکري  پی  ملاصدراحوزه  میدر  شمار  به  متعالیه  آید.  ریزي حکمت 

در   ملاصدرا یا  تأیید کرده  را  آن  شیراز،  از حوزه فکري  خوانش خاص خویش  اساس  بر 

و    دشتکیویژه  ز بهاز حوزه شیرا  ملاصدراصدد نقد آن برآمده است. در برخی موارد تفسیر  

 44، صص1م، ج1981(شیرازي،    دشتکیاز نظریه مشتق    ملاصدرا قابل انتقاد است. نقل    دوانی

همو،  258و   ص1382/  اتصاف    ) 180،  نظریه  از  او  خوانش  ج1981(همو،    دوانی و  ، 1م، 

مینمونه  )327ص تفسیرها  این  از  توسط هایی  متعالیه  حکمت  که  زمانی  ضمناً  باشند. 

آمد و  پژوهان به شمار میریزي شد، حوزه فکري شیراز از کتب بالینی حکمتپی  ملاصدرا

آنکه در برخی متون، بی  ملاصدرا  ي شیراز آشنا بودند؛ از این روطالبان فلسفه با سنت فکر

کند. دهد، در آن سنت فکري مطلبی را نقل یا نقد می  دوانییا    دشتکیارجاع مستقیمی به  

که کتب   ما  ماندهبه صورت نسخه  دوانیو    ی دشتکدر روزگار  باقی  اند، درك  هایی خطی 

به عنوان یکی از منابع  - شدن به سنت فکري شیراز درست حکمت متعالیه جز از راه نزدیک

متعالیه به    - اندیشه حکمت  توجه  بدون  متعالیه  نیست و تلاش جهت فهم حکمت  ممکن 

  شود.می حوزه شیراز، کوششی جهت فهم اندیشه منهاي منابع آن محسوب

وگو از دیرباز تحلیل هلیات بسیطه و نوع رابطه آن با قاعده فرعیه مورد بحث و گفت

، فاعلیت ماهیت نسبت به وجود را نقد کرده، معتقد  اشاراتدر کتاب    سیناابنبوده است.  

تواند فاعل وجود باشد؛ چون هر سببی از تقدم بالوجود بر مسبب خویش  است ماهیت نمی

باشد  و ماهیت نمیبرخوردار است   مقدم  بر وجود  بالوجود  .  )99، ص1375سینا،  (ابنتواند 

داند و فاعلیت ماهیت نسبت به وجود را مانند قابلیت ماهیت نسبت به وجود می  فخر رازي 

به   اگر قابلیت ماهیت نسبت به وجود مجاز است، باید فاعلیت ماهیت نسبت  معتقد است 

باشد   این  )361، ص2، ج1384(رازي،  وجود هم مجاز  به  به وجود  نسبت  ماهیت  قابلیت   .

معناست که اگر در قالب هل بسیطه «الانسان موجود» قرار است انسان، وجود را بپذیرد و  

وجود بر انسان ثابت گردد، این قضیه مصداق قاعده فرعیه است و ثبوت پیشینی ماهیت را  

با همان وج یا  در این قضیه،  پیشینی ماهیت  ثبوت  در کسوت محمول  لازم دارد.  ودي که 
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گرفته، فراهم می نفسه میقرار  تقدم شیء علی  به  منجر  با وجودي دیگر شود که  یا  گردد 

می میحاصل  لازم  تسلسل  که  شرح  شود  در  خواجه  میان  به  اشاراتآید.  فرق  از  تفصیل 

گوید و ضمن رد فاعلیت ماهیت نسبت  فاعلیت و قابلیت ماهیت نسبت به وجود سخن می

.  )357و    262، صص2، ج1375(طوسی،  پذیرد  ، قابلیت ماهیت نسبت به وجود را میبه وجود

  .)95ق، ص1430(علامه حلی، هم بیان کرده است   تجریدخواجه این بحث را در  

با جدیتی تمام   دوانیو  دشتکی، قوشچی، اصفهانی، جرجانی، تجریدبا محوریت کتاب  

  اند.  ت وجود براي ماهیت را پیگیر شدهمسئله قابلیت ماهیت نسبت به وجود یا همان ثبو

وجود   اصالت  و تأثیر  ملاصدرا نظریه  ماهیت  و  وجود  میان  رابطه  نوع  بر  ژرفی  ات 

 - دوانیو    دشتکیمخصوصاً  - تحلیل هلیات بسیطه نهاده است؛ اما رد پاي تحلیل پیشینیان  

از   ملاصدراکنیم خوانش  این تحلیل به دست داد و در این نوشتار سعی می  توان دررا می

  تحلیل کنیم.  دوانیو   دشتکیقاعده فرعیه و هلیات بسیطه را با محورقراردادن متون 

  قاعده فرعیه و عناصر سازنده آن الف) 

ال لثبوت  فرع  لشیء  شیء  «ثبوت  صورت  به  فرعیه  قاعده  بیان له  مثبتعموماً  الثابت»  لا 

نظریهمی اتخاذ  بر شود.  مبتنی  در باب قاعده فرعیه،  اظهار نظر در مورد سه نکته    اي جامع 

له. بسته به  له، لزوم ثبوت ثابت و لزوم ثبوت پیشینی مثبتاست: لزوم ثبوت فی نفسه مثبت

دیدگاه مینوع  متفاوتی شکل  فرعیه  قاعده  موارد،  این  درباره  تفکیک  مان  با  ادامه  در  گیرد. 

  پردازیم:میحول این موارد  ملاصدراو  دوانی، دشتکیاین عناصر، به بیان نظریه 

  لهلزوم ثبوت فی نفسه مثبت .1

  . دیدگاه دشتکی 1ـ1

  کند:دشتکی سه استدلال براي این مهم اقامه می

داند (دشتکی. له در قاعده فرعیه را امري بدیهی میالف) دشتکی ثبوت فی نفسه مثبت

  ).  13الف. برگ  

از   متنی  به  او  مثبتاستناد می  سیناابنب)  نفسه  ثبوت فی  تا  بر  کند  گیرد.  نتیجه  را  له 

بیان   سالبۀ  سیناابناساس  قضایاي  در  محمول  این  خصوصیت  خروج  به  منجر  المحمول 
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را   موضوع  نفسه  فی  ثبوت  الوضع،  عقد  یا خصوصیت  نیست  فرعیه  قاعده  ذیل  از  قضایا 

برگ   نفسه موضوع است (همان،  ثبوت فی  قضیه موجبه مقتضی  بلکه صدق  ندارد،  اقتضا 

16 .(  

مثبت  در  سیناابن نفسه  فی  ثبوت  ضرورت  «ان  باب  دارد:  عبارت  نوع  دو  حقیقۀ له 

الایجاب هو الحکم بوجود المحمول للموضوع و مستحیل ان یحکم علی غیر الموجود بان  

. «انما اوجبنا ان یکون الموضوع فی القضایا  )76، ص1ق، ج1404سینا،  (ابن شیئاً موجوداً له...»  

المعدولیۀ لا   الایجابیۀ  لان  موجوداً  لکن  و  ذلک  یقتضی  عادل  غیر  قولنا  نفس  الایجاب    لان 

  .)82(همان، ص» یقتضی ذلک فی ان یصدق

اول   متن  اساس  مقتضی    سیناابنبر  محمول،  براي  موضوع  وجود  به  حکم  و  ایجاب 

مبنی بر انکار نسبت و ایجاب در حمل در    دشتکیوجود موضوع است. این سخن با مبانی  

. به همین  )31/ همو، د، برگ  52/ همو، ب، برگ  24و    20،    7رگ  ، بالف(دشتکی،  تنافی است  

دهد تا صدق در قضیه موجبه را مقتضی لزوم ثبوت  را مبنا قرار می  سیناابندلیل متن دوم  

مثبت نفسه  صدق  فی  نظریه  با  متن  این  و  بداند  الف،    دشتکیله  (همو،  است  موافق  نیز 

  ).20برگ

هلیات  بر  بسیطه  هلیات  تقدم  لزوم  استدلال    ج)  سومین  اثبات    دشتکی مرکبه،  جهت 

له است. بر این اساس الف، براي پذیرش هر وصفی، لازم است  لزوم ثبوت فی نفسه مثبت

  .)47/ همو، ب، برگ 38و  19(همان، برگ قبلاً وصف وجود را پذیرا باشد 

  . دیدگاه دوانی1 ـ2

  کند: ه میله اقامدو استدلال جهت اثبات لزوم ثبوت فی نفسه مثبت دوانی

مبتنی بر نظریه ویژه او در باب انواع مطابقَ حمل است.   دوانیترین استدلال  الف) مهم

دهیم.  پردازیم و در ادامه استدلال او را شرح میاي از دیدگاه او میدر ابتدا به ذکر خلاصه

دیدگاه   دارد. لازم  ب  و  الف  میان  اتحاد  و  تغایر  ،»است  ب  الف«  ، حملدوانیاز    را لازم 

. )330و    327، صص1، ج1393(قوشچی،  است میان الف و ب تغایري مفهومی برقرار باشد  

اتحاد در وجود را شرط می میان موضوع و محمول،  به  درباره متعلق اتحاد  مهم  این  داند. 
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شود؛ چون اتحاد موضوع و  واسطه قضایایی مانند «زید اعمی» و «العنقاء معدوم» نقض می

بودن محمول  وجود خارجی موضوع و محمول است و با معدوممحمول در وجود، مقتضی  

  . )328(همان، صیا موضوع و محمول سازگار نیست 

کوشد ضمن حفظ نظریه حمل خویش  نظریه حمل خویش را صحیح دانسته، می  دوانی

نقض این  در  از  محمول  و  موضوع  «اتحاد  در  وجود  از  مراد  او  دیدگاه  از  گوید.  پاسخ  ها 

از وج اعم  و  ود وجود»،  آن، )336(همان، صبالعرض است    بالذات  ذاتیات  با  اتحاد شیء   .

در   اتحاد  از  مراد  است.  بالعرض  اتحادي  آن،  عرضیات  با  شیء  اتحاد  و  بالذات  اتحادي 

می بالعرض  یا  بالذات  اتحاد  از  اعم   الحمل  مطلق  معنی  بل«.  )110(همان، صباشد  وجود، 

  .)228همان، ص( »بالعرض او  بالذات یکونان  من اعم  الوجودفی  الاتحاد مطلق

تبیین    زید بر این اساس قضیه « بر اساس نظریه حمل اتحاد در وجود قابل  نیز  اعمی» 

در خارج موجود   زید باشند و هر گاه  و عمی داراي اتحادي بالعرض می  زیداست؛ چون  

او   عرضیات  تمامی  و  بالذات  او  ذاتیات  عمی- شود،  جمله  در    - از  بالعرض  صورت  به 

در خانه است» از تعبیر    زیدتوان به جاي تعبیر «گردند. به همین دلیل میرج موجود میخا

  . )200و  151، 125(همان، صص«اعمی در خانه است» بهره برد 

می  دوانی نمیمتوجه  که  بالعرض  شود  اتحاد  کلی  عنوان  با  را  عرضیات  همه  توان 

تفاوت میان عرضیات   دوانیرد. خوهایی به چشم میتوضیح داد و میان عرضیات نیز تفاوت

در باب انواع مطابقَ    دوانیکند. برایند دیدگاه  را در قالب مطابَق و مصداق حمل تشریح می

  : داندمی نوع  چهار بر را حمل مصداق و مطابقَ توان چنین تبیین کرد که ويحمل را می

ست  ا   زید  ذات  خصوص  - »انسان  زید«  نظیر-   ذاتیات  در  حمل  مصداق  و  مطابَق  ـ1

  .)94برگ  الف، همو،/ 233ص همان،(

  چون   نیست؛  ذات  خصوص  بالعرض   اتحادهاي  در  حمل   مصداق  و  مطابَق  طبیعتاً

  این   و   است  الذات حیث من    محمول   با  ذات   عینیت  معناي   به  ذات   خصوص   بودنمطابقَ

  بالعرض   اتحادهاي  همه  در  اساس  این  بر.  است  جاري  بالذات  اتحادهاي   در  تنها  فرض

  اموري  به  بسته.  کندمی  آفرینینقش  حمل  مصداق  و  مطابَق  در   ذات  خصوص  از   غیر   امري
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  توان می   دارند،  نقش  - بالعرض  اتحاد  معناي  به-   حمل  مصداق  و  مطابقَ  در  ذات  بر  علاوه  که

  : کرد یاد آن براي مصداق و مطابقَ نوع سه از

براي  آن  در  حالّ   محمول   مبدأ  همراه  به  موضوع  حمل  مطابقَ  گاهی  ـ1   ثالم   است؛ 

  . باشدمی بیاض و جسم ذات »ابیض الجسم«  حمل مطابقَ

.  است  موضوع  با  مباین  دیگري   امر   همراه  به  موضوع  ذات  حمل،  مطابقَ  گاهی  ـ2

    از این دست است. »الارض فوق  السماء« مطابق حمل. اندگونه این  اعتباري اضافات

  عدمیات   حمل.  است  - موضوع  ذات  نه-   خاص  حالتی  با  موضوع  حمل  مطابقَ  گاهی  ـ3

  حمل  براي  عقل  اما   در خارج موجود است؛  زید  تنها .  انددست  این   از   - »اعمی  زید «  نظیر - 

  به  و   نموده  مقایسه  بصر  با   را  زید  تا  است   - بصر–  زایدي   امر  ملاحظه   نیازمند  زید  بر   اعمی

 وجود«  ،»اعمی  زید«  حمل  مطابَق  اساس  این  بر.  کند  حکم  زید   جسم  با  آن  مصاحبت  عدم

    .)233، ص1(همو، جاست   »بصرنداشتن لتحا در زید

  در   دوانی  توسعه   آید؛می  دوانی   یاري   به  فراوانی  موارد  در   فوق  تحلیل  نگارنده  نظر  به

نظریه    تأثیر   از   اي نمونه   مشتقات   از  او  تحلیل   و   فرعیه  قاعده  از   او  تحلیل  اتصاف،  معناي 

و ا  دوانیاست.    دوانی  فکري  سازمان  در  حمل  مطابقَ  انواع  حمل    از  که  انواعی  ساسبر 

- ان  قطعاً  نعلم  انا  ...«  :داردمی   روا  اتصاف  معناي  در  ايتوسعه  شمرد،می  حمل  مطابقَ

 بکونه   او  به  بقیامه  کان  سواء  باحدالوجهین   المشتقات  فی  المحمول   بمبدا  اتصافاً  للموضوع

  .)145(همان، ص »منه  منتزعاً

  اتصاف   و  جسم  به  بیاض  قیام  قبیل  از  را  »ابیض  الجسم«  در  موجود  اتصاف  دوانی

  بیان   دیگر   به  .)328ص  همان،(داند  می  زید  از  عمی   انتزاع  قبیل  از  را  »اعمی  زید«  در  موجود

 الجسم«  مطابقَ   چون  گردد؛می  حاصل   جسم  به  بیاض   انضمام  با  بیاض،  به  جسم  اتصاف

  زید  استلازم    عمی   به  زید   اتصاف   براي   اما  جسم است؛  در  حالّ   بیاض  و   جسم  »ابیض

  .)118ص همان،(است  آن از عمی  انتزاع به قادر  عقل که  باشد وجود از  اينحوه داراي

  ، »انسان  زید«  نظیر  قضایایی  و  اتصاف  اول  نوع  قبیل  از   »ابیض   زید «  نظیر   قضایایی

  .باشندمی  اتصاف  دوم نوع از »اعمی زید« و »الارض  فوق السماء«
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نفسه  مهم فی  ثبوت  لزوم  اثبات  جهت  دوانی  استدلال  انواع  مثبتترین  به  استناد  له، 

نفسه   فی  ثبوت  لزوم  حمل،  مطابقَ  چهارگانه  انواع  جامع  قدر  اینکه  است؛  حمل  مطابقَ 

  .)233-228ص همان،(باشد له میمثبت

نفسه مثبت اثبات لزوم ثبوت فی  از  ب) استدلال دیگر دوانی جهت  له، استناد به متنی 

قراسیناابن نیز  دشتکی  استشهاد  مورد  که  متن  ست  دوانی  داشت.  نقل    سینا ابنر  چنین  را 

  غیر  قولنا   نفس  لان  لا   موجود  المعدوله  الایجابیه  القضایا  فی  للایجاب  موضوع  کل« کند:  می

 .)399 و 126صص همان،(ذلک...»  یقتضی الایجاب  لان لکن ذلک یقتضی عادل

ي در این متن ا ما را به اختلاف نسخه  سیناابناز متن    دوانیو    دشتکیمقایسه میان نقل  

تعبیر «فی ان یصدق» در متن وجود دارد؛ ولی طبق   دشتکیکند؛ بر اساس نقل  راهنمایی می

ندارد. طبق نسخه منقول    دوانینقل   تعبیر وجود  ، صدق قضیه موجبه مقتضی  دشتکیاین 

سازگار است؛ اما    - انکار نسبت و نظریه صدق او-   دشتکیوجود موضوع است که با مبانی  

نقل   نفسه  نیدواطبق  فی  ثبوت  مقتضی  محمول  و  موضوع  میان  ثبوتی  ربط  و  ایجاب   ،

  موضوع است و این مهم با مبانی دشتکی ناسازگار نیست. 

  . دیدگاه ملاصدرا1 ـ3

توان  له باور دارد. میبه ضرورت ثبوت فی نفسه مثبت  دوانیو    دشتکینیز مانند    ملاصدرا

  را چنین عنوان کرد: ملاصدراهاي برخی استدلال 

بداهت:  ا همانند    ملاصدرالف)  مواضع  بسیاري  مثبتدشتکیدر  ثبوت  لزوم  را  ،  له 

می انسانی    ) 185  و  150صص  ق،1412  ،صدرالمتألهین(داند  ضروري  غریزه  تصدیق  مورد  و 

کرده   می  )269ص  ،1ج  م،1981  همو،(قلمداد  تلقی  انصاف  و  وجدان  مطابق    همو،(کند  و 

  .)11ص ،1387

ایجابی:   حمل  صدق  می  اسفاردر    را ملاصدب)  اشاره  وسط  حد  این  به  کند: صرفاً 

  .)269ص ،1ج م،1981 همو،(«صدق الحمل الایجابی یستلزم وجود موضوعه» 

  نقل   سیناابن  متن  با  همراه  را  وسط  حد   این  الاشراق  حکمۀ  شرح   بر  تعلیقه  در  ایشان

 ق، 1412  همو،(  دارد  حضور  نیز  ملاصدرا  منقول   نسخه  در  »یصدق   ان  فی«  تعبیر  وکند  می
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  له، صدق حمل ایجابی را مقتضی ثبوت مثبتدشتکیدهد او نیز مانند  می  نشان  که  )76ص

  ست.سیناابناز  دوانیخلاف تفسیر  داند و نه خود حکم ایجابی را. این خوانش برمی

توسعه  ملاصدرا  )ج اتصاف  از  مواضع  برخی  ثبوت    دوانییافته  در  لزوم  اثبات  جهت 

به الف یا    ملاصدرا تعبیر    گیرد. بهکمک میله  مثبت از انضمام ب  اتصاف الف به ب، اعم 

انتزاع الف از ب است و قدر متقین هر دو قسم، ضرورت وجود موصوف در ظرف اتصاف  

باشد؛ چون مادامی که الف در خارج نباشد، انضمام ب به الف در خارج یا انتزاع ب از  می

  .)289، ص2ج  م،1981(همو،  آن ناممکن است

است ثبوت  این  لزوم  ناحیه  در  اگرچه  نمیله  مثبتدلال  بار  به  را  قبول    ،آورداشکالی 

توسعه منش  دوانییافته  اتصاف  که  آورد  خواهد  بار  به  را  ناسازگاري  ألوازمی  در  برخی  ها 

  پردازیم. ها میاند و به مرور به این ناسازگاريشده  ملاصدرامتون 

  . لزوم ثبوت ثابت2

  . دیدگاه دشتکی 2 ـ1

مبتنی بر    له»مثبتثبوت شیء لشیء فرع لثبوت ال«معتقد است قاعده فرعیه مشهور    دشتکی

نظریه حملی است که بر اساس آن «الف ب است» به صورت «ثبوت ب براي الف» تحلیل  

کند و معتقد است باید «الف ب  شدت از این نظریه حمل انتقاد میبه  دشتکیاما    ؛شودمی

تحلیل کرد و طبیعتاً قاعده فرعیه نیز به صورت «اتحاد است» را به صورت اتحاد الف و ب  

  * شود.الف و ب» بازسازي می

که    دشتکی دارد  ثابت  ثبوت  لزوم  نفع  به  دو استدلال  فرعیه مشهور،  قاعده  فضاي  در 

  ها قرار گرفته است. این استدلال  تأثیرشدت تحت به ملاصدرا

دشتکی،  (  دارند اذعان نسبت جودو به حملی هر  در مشهور،: نسبت  راه از  استدلال  )الف

  حرفی   وجودات.  است  مستقل  غیر  و  حرفی  وجودي  نسبت،  دشتکی  منظر  از  .)20الف، برگ

  و  ذهنی  نسبت  باشند،  ذهنی  آن  طرفین  اگر  که  ايگونه  به  باشند؛می  خود  طرفین  تابع  و  فرع

 

نظریه حمل    * باب  آن  دشتکیدر  بدیل  نظریات  مهر  و  چالسنگ  حسینی  :ر.ك  ،و    ، 1399   ،سعیدي 

 . 131ص
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  نسبت  یک   داشتن   براي   اساس   این  بر.  است  خارجی   نسبت  باشند،  خارجی   آن  طرفین  اگر

  را  له مثبت  ثبوت  تنها  فرعیه  قاعده  در   مشهور.  باشند  خارجی  آن  طرفین   است  لازم  خارجی

  ،باشد  خارجی  نسبت  است   ممکن   چگونه.  دارندنمی  لازم  را  ثابت  ثبوت  و  دانندمی  الزامی

ثابت   از طرفینبه- اما  یکی  باشد  - عنوان    نسبت  یک  داشتن  براي   بنابراین.  فاقد خارجیت 

 :کرد  بازنویسی  چنین  را  فرعیه  قاعده  باید  و  است  ثابت الزامی  و  لهمثبت  خارجیت  خارجی،

  لا « :  گویدمی  چنین  باب  این  در   دشتکی.  »الثابت  و  لهالمثبت  لثبوت   فرع  لشیء  شیء  ثبوت«

 یکن  لم  فاذا  ،فخارجاً  خارجاً  ان  و  فذهناً  ذهناً  ان  المنتسبین  فرع  النسبه  ان  علیک  یذهب

الف  ...»خارجیة  نسبة  بینهما  حققیتلم  الخارج  فی  احدالطرفین ب  /42برگ   ،(همو،    ،همو، 

  *.)53برگ

 به  را  فرعیه  قاعده  مقتضاي  مشهور:  »شودنمی  لشیء  موجود   نفسه،  فی  معدوم«ب)  

اساس    که  دهندمی  توضیح  ايگونه   معدوم  محمول   اما  ،موجود  تواند می  موضوع  ،آنبر 

  براي   محمول   و  است  »لامر  امر  ثبوت«  معناي  به  ایجابی  حمل  سویی  از  ؛باشد  نفسهفی

  باشد؟  لشیء  موجود  و  نفسهفی  معدوم  چیزي  است  ممکن  چگونه.  است  موجود  موضوع

  فی  المعدوم  یکون  فکیف  ،الصفۀ معدومۀ  کانتإن«.  ستسیناابن  آن  از  واقع  در  استدلال   این

أن  نفسه، فی  موجودا  لایکون  ما  فإن  لشیء؟   موجوداً  نفسه  »للشیء  موجوداً  یکونیستحیل 

  .)289، ص1375/ بهمنیار، 33ق، ص1404سینا، (ابن

  . دیدگاه دوانی2 ـ2

استدلال  مهم توسعه  دوانیترین  اتصاف  به  استناد  ثابت،  ثبوت  لزوم  اثبات عدم  یافته  جهت 

انواع چهارگانه مطابق حمل، در لزوم   دوانیباشد. از دیدگاه  برآمده از انواع مطابق حمل می

مشله  مثبتثبوت   یکدیگر  مثبتتركبا  عنوان  به  الف  که  مادامی  و  نباشد،  اند  محقق  له 

اما در محمولات انتزاعی مانند    ؛توان از انضمام ب به الف یا انتزاع ب از الف یاد کردنمی

به عمی به این معناست   زیدبلکه اتصاف    ،عمی، لازم نیست ثابت از تحقق برخوردار باشد

 

ج،   ،دشتکی(  است  در حاشیه جدید استدلالی شبیه به دلیل فوق دارد که قدري با آن متفاوت  دشتکی  *

 . ) 22ه، برگ ،همو /23د، برگ  ،همو /52برگ
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از وجود است که ع  زیدکه   با ملاحظه آنداراي نحوه خاصی  انتزاع  می  قل  تواند عمی را 

بر   و  دارد  دلالت  خاص  وجهی  بر  موصوف  وجود  ضرورت  بر  صرفاً  مهم  این  و  نماید 

  . )228(همان، ص ضرورت وجود صفت دال نیست

  :استمواجه   اصلی چالش  سه  با دوانی دیدگاه

ظ  بوده  طرفین  به  قائم  و  نسبی   معنایی  اتصاف  .1 در  نسبت  طرفین  است  لازم  رف  و 

محقق   اتصاف  در ظرف  و صفت  موصوف  است  لازم  اساس  این  بر  باشند.  محقق  نسبت 

  می دید و تحقق صفت را لازم ندانست. این ا توان صرفاً تحقق موصوف را الزنمی  باشند و

(همان،    استاتصاف    ظرف  در  اتصاف  طرفین  اثبات  جهت  دشتکی  بیان  همان  اشکال 

  .)228و  119صص

  میان   او  .)147(همان، ص  قرار دارد  جرجانی  تأثیرکال تحت  در پاسخ به این اش   دوانی

 او   عقیده  به  .نمایدمی  تفکیک  ،باشد  اتصاف  ظرف  ،خارج  اینکه   و  اتصاف   خارجی   تحقق

ندارد و قانون اتصاف مربوط به    تحقق  خارج  در  اتصاف   ،است  اتصاف  ظرف  خارج  اگرچه

  .)228(همان، ص ظرف تحقق اتصاف است 

  دوانی   که  جویدمی  استناد  بهمنیار   از  عبارتی  وم تحقق ثابت بهدشتکی جهت اثبات لز  .2

  لایکون   ما«  :است  قرار  این  از   دشتکی  استناد  مورد  عبارت.  داندمی  سیناابن  آن  از  را  آن

،  1375/ بهمنیار،  33ق، ص1404سینا،  (ابن  »لشیء  موجوداً  یکون  نا  یستحیل  نفسه فی  موجوداً

  .)289ص

  است، نفسه  فی  وجود  فاقد  صفت  که  مادامی  فوق،  تنمبر اساس    است  معتقد  دشتکی

  انکار   معناي   به  صفت  خارجی  وجود  نفی   اساس  این   بر.  بیابد  للموصوف   وجود  تواندنمی

  عقیده  به.  دارد  متن   این  از  دیگري  روایت  دوانی  اما  .است  غیر  براي  صفت  وجود  و  اتصاف

«نمود  بازتعبیر  چنین  باید  را  سیناابن  مراد  او   ان   یستحیل  اصلاً  نفسهفی  موجوداً  لایکون  ما: 

  وجود  گونه  هر  فاقد  ب  ،»است  ب   الف«  حمل  در  اگر  یعنی  ؛»لشیء  موجوداً  یکون

  وجود   انحا  از  نحوي  هیچ  به  که  نشود  محسوب  مطلق  موجود  کلیبه  و  باشد  اينفسهفی

  . بیابد آخر لشیء وجود تواندنمی نیست، نفسهفی  وجود داراي
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اساس     وجود   باشد،  الف  براي  لغیره   وجود  داراي  خارج  در  ب   ر اگ  بازتعبیر  اینبر 

  داراي   وجود  يانحا  از  نحوي  در  ب  است  لازم  بلکه  ،آیدنمی  لازم  خارج  در  ب  نفسهفی

  .نگردد محسوب  مطلق معدوم و باشد نفسهفی وجود

را  سینا ابن  عبارت  صدر  دوانی  روایت  شاهد بحث  مطلق  معدوم  محوریت  با  که  ست 

  .)228ان، ص(هم سامان داده است

  نتیجه   را  محمول   نفسهفی  وجود  الزام  عدم  اتصاف،  معناي  تحلیل  با  دارد  سعی   دوانی  .3

  :است نوع دو شامل و باشدمی اعمّی  معناي داراي اتصاف  دوانی نظر از. بگیرد

  گردد؛ مانند «الجسم ابیض». می موصوف به ضمیمه وجود در صفتی اوقات  گاهی )الف

  ملاحظه   را  آن  عقل  اگر   که   دارد   قرار   وجود  از  شکلی  در   موصوف   اوقات   گاهی   )ب

    .»اعمی  زید« مانند ،کند انتزاع موصوف  از  را صفت آن تواندمی  ،نماید

  : است معتقد ،داردمی  روا اتصاف  معناي  در که تعمیمیبر اساس  دوانی

به    چون  ؛است  ضروري  اتصاف  ظرف   در  موصوف  وجود  اولاً انتزاع صفت  انضمام یا 

  بر وجود موصوف است.موصوف، فرع 

 خارجی،   وجود  از  گاهی  عقل   چون  نیست؛  ضروري  اتصاف  ظرف  در  صفت  وجود  ثانیاً

  اندخارجی  تحقق  فاقد  امور   این   آنکه  حال  ؛نمایدمی  انتزاع   را   سلبی   یا  اضافی  اموري

  . )21(دشتکی، د، برگ 

  توان می   باشد،  اتصاف  تعمیم  بر  قرار  اگر   :گویدمی  دوانی  بیان  نقد  مقام  در  دشتکی

  لازم  موصوف  وجود  و  آورد  الزام   به  را  صفت  وجود  تنها  که  داد  تعمیم  ايگونه  به  را  اتصاف

  :است گونه دو بر اتصاف: گفت توانمی مثلاً ؛نباشد

  اتصاف   مانند  ،گیردمی  شکل  وجود  در  موصوف  به  صفت  انضمام  به  اتصاف  گاهی.  یک

  .بیاض به جسم

  تواند می  ،نماید  ملاحظه  را  آن  عقل  اگر  که  باشدمی  وجود  از  شکلی  به  صفت  گاهی.  دو

  . فرس  به »الفرسیه  له ما« اتصاف مانند  ،نماید انتزاع آن از  را موصوف

 وجود  و  طلبدمی  اتصاف  ظرف  در  را  صفت  وجود  اتصاف،  از  اخیر  معناي  است  بدیهی
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 /46برگ    ،ج  همو،(  رفت  نخواهد  تالی  این  بار  زیر  دوانی  آنکه  حال   ؛ندارد  لازم  را  موصوف

  . )20برگ  ،همو، ه /21برگ  ،همو، د

  . دیدگاه ملاصدرا2 ـ3

عبارات   در  ناسازگار  صورت  به  ثابت  ثبوت  الزام  عدم  یا  یافته  ملاصدرا الزام  اند. بازتاب 

  دست داد: ه ب ملاصدراتوان بر هر دو نظریه شواهدي از متون می

متن2 ـ3ـ1 نمی.  لازم  را  ثابت  ثبوت  که  با    ملاصدراالف)    دانند:هایی  متون  برخی  در 

توسعه اتصاف  مثبت  دوانییافته  محوریت  دانستثبوت  الزامی  را  شیرازي،   له  (صدرالدین 

توسعه  .)289، ص2م، ج1981 اتصاف  قبول  است  محمولات  بدیهی  پذیرش  معناي  به  یافته 

بنابراین لازمه استناد به اتصاف توسعه یافته  انتزاعی و درنتیجه عدم الزام ثبوت ثابت است. 

  عدم الزام ثبوت ثابت در قاعده فرعیه است. انیدو

یاد میفراوانی از عدمیهاي  در متن  ملاصدرا   )ب کند و قضیه  بودن برخی محمولات 

به شمار میاعمی» را نمونه  زید« و   370، صص1(همان، ج  آورداي از این محمولات عدمی 

  .)76ق، ص1412/ همو، 278، ص7و ج 414

متن2 ـ3ـ2 ثا.  ثبوت  که  میهایی  الزامی  را  از    ملاصدرا  دانند:بت  اشکالی  مناسبت  فخر  به 

با تفکیک وجود رابط از رابطی و برقراري تصالح اتفاقی میان مشاء و اشراق سعی در   رازي

از محمولات عدمی دارد ق، 1412/ همو،  327و    139، صص1م، ج1981(همو،    ارائه تحلیلی 

تحلی  .)361و    19ق، صص1420/ همو،  74ص این  ثبوت ثابت میل، لزولازمه  در    باشد که م 

/ 235ق، ص1422/ همو،  214، ص7و، ج1981(همو،  اشاره شده است    ملاصدرا برخی متون  

  .)199ق، ص1412همو، 

احصا اساس  صریح  يبر  دارد،  نگارنده  اشاره  ثابت  ثبوت  ضرورت  به  که  متنی  ترین 

حمولات فلسفی  سعی دارد تحلیل جامعی از خارجیت م   ملاصدرااست که    اسفارمتنی از  

کند که  اشاره و تصریح می  دوانییافته  ابتدا به اتصاف توسعهدر  در این متن    وي  ارائه دهد.

الزامی نیست. در ادامه ادله ثابت  اي در نقد این دیدگاه مطرح  بر اساس این نگرش، ثبوت 

  اند: بیان شده دشتکیکند که از قضا تمامی این ادله توسط می
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به معناي نسبت میان الف و ب است. نسبت، معنایی حرفی  اتصاف الف به ب    )الف

محقق   نسبت  ظرف  در  نسبت  طرفین  است  لازم  و  بوده  طرفین خویش  به  قائم  که  است 

این اساس نمی بر  ثبوت مثبتباشند.  را لازم    ،له را ضروري دانستتوان  ثابت  ثبوت  ولی 

  الاتصاف   ظرف  فی  وجودال  بحسب   متغایرین  شیئین  بین  ۀنسب  الاتصاف  ان  الحق  «و  ندید.

(همو،    »تحکم  فیه  الاتصاف  یکون  الذي  الظرف  فی  الآخر  دون  الطرفین  احد  بوجود  فالحکم

جهت اثبات لزوم ثبوت   دشتکیبدیهی است این بیان، عین استدلال  .  )336، ص1م، ج1981

  .)53برگ  ،همو، ب / 42برگ   ،الف ،(دشتکی  ثابت است

  نفسه فی  موجوداً  لایکون  ما «   گوید:می  سیناابن  .همنیاربو    سیناابناستناد به متنی از    )ب

  .)289، ص1375بهمنیار،   / 33، صق1404سینا، (ابن »لشیء موجوداً  یکون نا یستحیل

  ؛ بودن ثابت نیز سازگار استکند که با معدوممی  اي تفسیرعبارت فوق را به گونه  دوانی

ثابت  دشتکیاما   ثبوت  الزام  بر  را شاهدي  عبارت  تفسیر  می  این  عبارت    ملاصدراداند.  از 

تفسیر    سیناابن با  بر  دشتکیموافق  تحلیل    و  را    دوانی خلاف  ثابت  ثبوت  الزام  و  است 

  .)336، ص1م، ج1981(صدرالدین شیرازي،  داندمقتضاي این عبارت می

نقضی    ملاصدرا   )ج پاسخ  توسعه  دشتکیعین  مدل  اتصاف  به  استنتاج    دوانییافته  و 

ثبو  الزام  میعدم  بازگو  را  ثابت  توسعهمی  ملاصدراکند.  ت  اتصاف  گوید: مدل    دوانییافته 

بر  بیند که بتواند صفت به آن ضمیمه گردد یا از آن انتزاع شود.  اي میموصوف را به گونه

توسعهاساس   مثبتمدل  ثبوت  اتصاف،  الزامی  یافته  به است  له  نیست.  لازم  ثابت  ثبوت  و 

توسعه را در ناحیه صفت داد و گفت: در اتصاف الف به ب،    توان همینمی  ملاصدراعقیده  

اي باشد که الف بتواند به آن ضمیمه یا از آن انتزاع گردد و این مهم الزام  باید ب به گونه

مثبت ثبوت  الزام  عدم  و  ثابت  داردثبوت  پی  در  را  نمی  ؛له  نتیجه  این  که  حالی  تواند  در 

  . )338(همان، ص درست باشد

توان  در باب الزام یا عدم الزام ثبوت ثابت ناسازگارند. نمی  ملاصدرارات  دیدیم که عبا

هایی که  دست داد. متنه  ب  ملاصدراتحلیل جامعی از نظریه    دوانی و    دشتکیمنهاي عبارات  

داده تن  ثابت  ثبوت  الزام  عدم  توسعهبه  اتصاف  میاند،  قرار  محور  را  دوانی  و  یافته  دهند 
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را مبنا    سینا ابناز متن    دشتکیدانند، قانون نسبت و تفسیر  زم میمتونی که ثبوت ثابت را لا 

  دهند.قرار می

متن،   دو  میان  داوري  مقام  سبزواريدر  انهدام  حاجی  موجب  را  ثابت  ثبوت  الزام   ،

داند و معتقد است محمولات عدمی مانع  بسیاري از قواعد فلسفی از جمله قاعده فرعیه می

  .)336، ص(همان  ندا از الزام ثبوت ثابت

علامه   میبه  طباطباییدرمقابل  استقبال  نظریه  این  از  و میشدت  هو    فرماید:کند  «هذا 

الذي لا مری ان    ۀالحق  فیهما  بطرفیه و  الرابط موجوداً  الوجود  ان لازم کون  تقدم  قد  و  فیه 

احد طرفیها ذهنی و الآخر  ۀفلا معنی لتحقق قضی ،یتحقق الطرفان معاً فی ظرف تحقق الرابط

  .)337(همان، ص  ارجی او احد طرفیها حقیقی و الآخر اعتباري مجازي»خ

درنهایت به لزوم    ملاصدراداند،  رغم متون فراوانی که ثبوت ثابت را الزامی نمی  آیا علی

دانند، مبنا قرار داده  ثبوت ثابت پایبند است یا باید متون بسیاري که ثبوت ثابت را لازم نمی

  شود؟ 

باور   می  لسوفانفی  ملاصدرابه  دوش  بر  را  عظیم  عاري  او  از  از  پیش  اینکه  کشیدند؛ 

اما فلسفه به عنوان اشراف علوم    ،کردندق خارجی تعریف میی سویی حکمت را علم به حقا

رود مسائل فلسفی ما  حکمی، داراي محمولاتی فاقد تحقق خارجی است. چگونه انتظار می

  ق خارجی آشنا سازند؟ی را با حقا

اسا   ملاصدرا میبر  معتقد  ثابت  ثبوت  الزام  از  س  باید  هم  فلسفی  محمولات  که  شود 

نیز علم به حقا بر این اساس مسائل فلسفی  ق خارجی  ی تحقق خارجی برخوردار باشند و 

می می  يابتنا  گردند.تلقی  نشان  ثابت  ثبوت  الزام  بر  مهمی  مسئله  در    ملاصدرادهد  چنین 

جاي  داند و باید لوازم این دیدگاه را در جايدیدگاه نهایی خویش، ثبوت ثابت را الزامی می

  کاربست قاعده فرعیه بازسازي کرد.

  له ثبوت پیشینی مثبت .3

مثبت  دشتکی پیشینی  ثبوت  لزوم  و  فرعیت  به  مشهور  فضاي  است.  در  وفادار  با    دوانیله 

نقض به  فرعیت  استناد  جایگزین  را  استلزام  و  کشیده  دست  فرعیت  لزوم  از  فراوانی  هاي 
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فرق  ملاصدرا ند.  کمی با  دارد  عارضسعی  میان  عارضگذاري  و  برخی  الوجود  از  الماهیه 

قاعده فرعیه را حداقل به    ملاصدرا توجه به این نکته الزامی است که    *  ها پاسخ گوید.نقض

  دو صورت ناسازگار روایت کرده است: 

یء فرع  به صورت «ثبوت شیء لش  ملاصدرابرخی عبارات، قاعده فرعیه مورد نظر  )الف

المثبت تحلیل میلثبوت  الثابت»  و  شیرازي،    گرددله  ،  43، صص1م، ج1981(ر.ك: صدرالدین 

  .)235و  119، 74ق، صص1422/ همو، 361ق، ص1420/ همو، 214، ص7و ج 336و  139

فوق   فرعیه  قاعده  که  بدانیم  اساس  باید  و بر  یافته  تدوین  اتصاف  نیافته  توسعه  مدل 

له و ثبوت این تقریر از قاعده فرعیه، ثبوت مثبتبر اساس  ست.  ا   دشتکیبرآمده از تحلیل  

  است. ثابت الزامی

به صورت «ثبوت شیء لشیء    ملاصدرادر برخی عبارات، قاعده فرعیه مورد نظر    )ب

لوجود   فرع  شیء  من  شیء  انتزاع  او  شیء  مع  شیء  اعتبار  او  شیء  الی  شیء  انضمام  او 

للمغایرالمثبت مستلزم  اقل  لا  او  بیان شده  ةله  الثبوت»  فی  همو،    است   بینهما  ،  1363(ر.ك: 

  .)10ق، ص1420/ همو، 10، ص1378/ همو، 13ص

  هلیات بسیطه  ب)

است.   بسیطه  هلیات  تحلیل  فرعیه،  قاعده  کاربست  موارد  از  فراخور    ملاصدرایکی 

الزام ثبوت ثابت در قاعده فرعیه داشت، در تحلیل هلیات   الزام یا عدم  ناسازگاریی که در 

دو تحلیل از رابطه هلیات بسیطه    دست کم  ملاصدرا  بسیطه نیز ناسازگار سخن گفته است.

  و قاعده فرعیه ارائه کرده است:

آن حفظ    )الف طبیعی  به صورت  را  است»  موجود  «الف  تحلیل  معتقد    کرده،در یک 

لشیء   شیء  ثبوت  مصداق  و  است  الشیء  ثبوت  قبیل  از  ماهیت  براي  وجود  ثبوت  است 

 

آوري کرده  جمع   تجریدبر فرعیت را از مجموع حواشی او بر    دوانیهاي  براي اولین بار تمامی نقض   *

دوانی» محقق  فکري  سازمان  در  فرعیه  «قاعده  مقاله  در  آورده 73ص  ،1400  ،(حسینی  و  این  )  در  ایم. 

ائه شده است. این بحث چندان در  تفاسیر ناقصی از نظریه استلزام دوانی ار  استمقاله نشان داده شده  

 پردازیم. تحلیل هلیات بسیطه تاثیر ندارد و به بررسی تفصیلی آن نمی 
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چون نمی  نیست؛  و  واحدند  امري  خارج  در  ماهیت  و  ت وجود  تقدم،  رابطه  از  خر، أتوان 

  / 28، ص1363همو،    / 58و    55،  44صص،  1م، ج1981(همو،    معیت و... میان آنها سراغ گرفت

رابطه  ملاصدرا.  )18، ص1378همو،   چنین  تبیین  از  براي  متنی  به  ماهیت  و  میان وجود  اي 

موجودی«فالوجود    کند:می  استناد  سیناابن هو  للجسم  و    ۀالذي  البیاض  کحال  لا  الجسم 

  .)286ق، ص1422(همو،  الجسم فی کونه ابیض»

ند؛ چون موضوع قاعده  ابر این اساس هلیات بسیطه تخصصاً از ذیل قاعده فرعیه بیرون

  .اند»ثبوت الشیء«حال آنکه هلیات بسیطه عبارت از  ؛است   »ثبوت شیء لشیء«فرعیه 

اي که بر خروج تخصصی هلیات بسیطه از ذیل  یحات عدیدهرغم تصر  علی  ملاصدرا

بسیطه   هلیات  در  فرعیه  قاعده  جریان  محوریت  با  مواضع  برخی  در  دارد،  فرعیه  قاعده 

نفع اصالت وجود اقامه می به  «الانسان  استدلالی  این استدلال، صدق گزاره  اساس  بر  کند. 

مثبت ثبوت  احراز  گرو  در  این  - انسان- له  موجود»  و  قاعده    است  جریان  اساس  بر  مهم 

نفسه وجود ممکن است و  شود. ثبوت انسان تنها با قبول ثبوت و تحقق فیفرعیه بیان می

نفسه وجود را باور داشت و این  درنتیجه براي صدق گزاره «الانسان موجود» باید تحقق فی

،  1378همو،    / 188، ص1420همو،    / 13، ص1363(همو،    مهم چیزي جز اصالت وجود نیست

  * .) 50، ص1ج ،1366همو،  / 10ص

ها را واکاوي کرد. براي فهم ناسازگاري متون ملاصدرا لازم است ریشه این ناسازگاري

به دلیل تفاوت خوانشی که در تحلیل قاعده فرعیه داشت، در نسبت هلیات بسیطه    ملاصدرا

  ملاصدرا ابیر  یابی، تعو قاعده فرعیه نیز دچار این تفاوت تحلیل شده است. شاهد این ریشه

  در دو موضع است. 

یاد    ملاصدرا فرعیه  قاعده  ذیل  از  بسیطه  هلیات  تخصصی  خروج  از  که  مواردي  در 

 

اي از تقریر مختار نگارنده از این استدلال است. در تقریر این استدلال  خلاصه   ،آنچه در متن ذکر شده  *

مخصوصاً   و  شیراز  فلسفی  حوزه  بر  مبتنی  را  دقیقی  نکات  کا  دوانی باید  مراد  در  به  بتوان  تا  کرد  ر 

رساله    ،1400  ،حسینی  :.ك (ر  دست یافت. تقریر این استدلال خود تحقیقی مستقل خواهد بود  ملاصدرا

 . دانشگاه تربیت مدرس) ، له اتصاف ماهیت به وجود در حکمت متعالیهئ دکتري مس
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دشتکی  می خوانش  با  متناسب  فرعیه  قاعده  موافق  لثبوت  - کند،  فرع  لشیء  شیء  ثبوت 

می  - لهمثبتال همو،  11ق، ص1412(همو،    گویدسخن  همو،  22، ص1363/  /  17، ص1387/ 

در تمامی مواضعی که شکل طبیعی    ملاصدرااین در حالی است که  .  )117ص،  1302همو،  

می قرار  فرعیه  قاعده  مصداق  را  بسیطه  اتصاف  هلیات  از  برآمده  فرعیه  قاعده  دهد، 

ثبوت شیء لشیء او  - را مبنا قرار داده است و قاعده فرعیه را به شکل    دوانییافته  توسعه

متفرع علی معه  اعتباره  او  الیه  ال  انضمامه  می  - لهمثبتوجود  /  13، ص1363(همو،    کندذکر 

  .)10ق، ص1420/ همو، 50، ص1، ج1366/ همو، 10، ص1387همو، 

متون   اختلاف  ناسازگاري    ملاصدرابنابراین  به  بسیطه  هلیات  طبیعی  شکل  تحلیل  در 

صاف  گردد؛ ایشان با مبنا قراردادن قاعده فرعیه برآمده از ات روایت او از قاعده فرعیه باز می

برخی  دوانییافته  توسعه در  و  نموده است  قاعده فرعیه قلمداد  مصداق  را  بسیطه  هلیات   ،

هلیات    - که اعم از انضمام و انتزاع نیست- نیافته اتصاف  مواضع با مبنا قراردادن مدل توسعه

  بسیطه را تخصصاً از ذیل قاعده فرعیه خارج ساخته است. 

که   ف  ملاصدرادیدیم  محمولات  خارجیت  میعدم  عظیم  عاري  را  بر  لسفی  که  نامد 

می سنگینی  او  از  پیش  فلاسفه  ثابت،  گردن  ثبوت  الزام  با  دارد  سعی  او  خود  و  کرد 

چنین مسئله مهمی    ياین عار عظیم را دفع کند. ابتنا   ،محمولات فلسفی را خارجی ساخته

ثابت در قاعده فرعیه نشان می ثبوت  الزام  تواند  نمی  ملاصدرادهد قاعده فرعیه منتخب  بر 

توسعه اتصاف  نظریه  بر  بودهمبتنی  دوانی  شکل    ،یافته  بنابراین  نداند.  لازم  را  ثابت  ثبوت 

توان بر اساس مصداقیت  اند و نمیطبیعی هلیات بسیطه، تخصصاً از ذیل قاعده فرعیه بیرون

  هلیات بسیطه براي قاعده فرعیه استدلالی به نفع اصالت وجود اقامه کرد و چنین استدلالی

  جدلی خواهد بود.

تحلیل دومی از هلیات بسیطه دارد که مبتنی بر اصالت وجود بوده و آن   ملاصدرا  )ب

طبق    .)117، ص1302(همو،    کندرا بهترین تحلیل بر اساس مبانی حکمت متعالیه قلمداد می

این تحلیل، شکل طبیعی «الانسان موجود» گزاره درست ساختی نیست و لازم است وجود  

موضوع   داده،را  عکس  قرار  صورت  به  و  حمل  آن  بر  را  الوجود - الحملی  ماهیت  «هذا 
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الحملی هلیات بسیطه  حداقل در سه موضع تحلیل عکس  ملاصدرا  آن را بیان کنیم.  - انسان»

  .)289، ص1ج و 29، ص2ج م،1981همو،  ان/ (هم آوردرا مصداق قاعده فرعیه به شمار می

تواند مصداق قاعده فرعیه مبتنی بر مدل  نمیالحملی هلیات بسیطه طبیعتاً صورت عکس

له، ثبوت  نیافته اتصاف باشد؛ چون در این شکل از قاعده فرعیه، علاوه بر ثبوت مثبتتوسعه

حال آنکه ماهیت ولو از کسوت موضوع خارج شده و ثبوت پیشینی   ؛ثابت هم شرط است

نیست تحق  ،آن شرط  فاقد  در کسوت محمول هم  وجود،  اصالت  اساس  استبر  حال    ؛ق 

  و هم ثبوت ثابت در قاعده فرعیه شرط است. له مثبتآنکه هم ثبوت 

می  ملاصدرا تصریح  مواضع  برخی  توسعهدر  مدل  بر  مبتنی  فرعیه  قاعده  که  یافته  کند 

  الحمل براي قاعده فرعیه است.مبناي او در مصداق قراردادن عکس  دوانیاتصاف 

الح من  اولی  انسان  الوجود  هذا  بان  لان فالحکم  موجود  الانسان  ماهیه  بان  کم 

یکون   او  الوجود  فی  الموصوف  الی  الصفه  بانضمام  یکون  ان  من  اعم  الاتصاف 

وجود الموصوف بحیث ینتزع العقل منه تلک الصفه و کلا القسمین یستدعی وجود  

  .)289، ص1م، ج1981(همو،  الموصوف فی ظرف الاتصاف...

درمی فوق  متن  اساس  که  بر  عکس  ملاصدرا یابیم  را  صورت  بسیطه  هلیات  الحملی 

توسعه اتصاف  بر  مبتنی  فرعیه  قاعده  متن  دوانی یافته  مصداق  باید  و  است  داده  هایی  قرار 

اي حمل کرد  ) را بر قاعده فرعیه117، ص1302(همو،  نظیر «و ثبوته له متفرع علیه بوجه...»

  داند.که ثبوت ثابت را الزامی نمی

الحملی هلیات بسیطه را مبتنی بر نظریه  تحلیل عکس  راملاصد بیان شد که    پیش از این

تر از تحلیل مبتنی بر شکل طبیعی هلیات بسیطه  داند و این تحلیل را دقیقنهایی خویش می

دفع عار عظیم در تحلیل محمولات فلسفی بر    ياز سویی دیدیم که ابتنا   ؛آوردبه حساب می

توسعه مدل  بر  مبتنی  فرعیه  اتصاف  قاعده  فرعیه  نیافته  قاعده  از  تقریر  این  و  است  استوار 

  ست. ملاصدرامبناي نهایی 

بود،   ملاصدرا مبتنی  فرعیه  قاعده  از  بر خروج تخصصی هلیات بسیطه  تحلیلی که  در 

تحلیل عکس در  و  داد  قرار  مبنا  را  فرعیه  قاعده  از  خویش  مختار  هلیات  مدل  از  الحملی 

نهایی  - بسیطه   مبناي  فر  - ستملاصدراکه  قاعده  یادعیهاز  اومی  اي  نهایی  مختار  که    کند 
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  بر اساس تحلیل ذکرشده لازم است:  .نیست

گونه   اولاً صورت طبیعی هلیات بسیطه را تخصصاً از ذیل قاعده فرعیه خارج کرد و هر

استدلالی به نفع اصالت وجود که صورت طبیعی هلیات بسیطه را مصداق قاعده فرعیه قرار  

  ست. صدرا ملا دهد، بر خلاف مبناي نهایی  

عکس تحلیل  نهایی  ثانیاً  مبناي  که  بسیطه  هلیات  مدار  ملاصدرا الحملی  بر  باید  ست، 

یافته اتصاف  الحمل را مبتنی بر مدل توسعهقاعده فرعیه مختار او تحلیل گردد و نباید عکس

  تحلیل و آن را مصداق قاعده فرعیه قرار داد.  دوانی

  نتیجه

مبتنی بر اخذ مبنا در سه ساحت لزوم ثبوت فی نفسه  اي در باب قاعده فرعیه  اتخاذ نظریه

یافته  هاي راهله است. عموم ناسازگاريله، لزوم ثبوت ثابت و لزوم ثبوت پیشینی مثبتمثبت

متون   است.    ملاصدرادر  ثابت  ثبوت  لزوم  عدم  یا  لزوم  تحلیل  ثبوت    دشتکیدر  لزوم  بر 

می اصرار  تفسیري  ثابت  و  نسبت  قانون  راه  از  و  متن  ورزد  آن    سیناابناز  اثبات  در  سعی 

توسعه  دوانیدارد.   اتصاف  از  حمل،  مطابق  انواع  مبناي  مییافتهبر  یاد  از  اي  اعم  که  کند 

انتزاعیانضمامی یا  توسعهبودن محمول  با محوریت اتصاف  یافته خویش،  بودن آن است و 

است؛ گاهی با مبنا    در این باب مختلف سخن گفته  ملاصدراداند.  ثبوت ثابت را الزامی نمی

ثبوت ثابت  دوانییافته  قراردادن اتصاف توسعه الزام  بر عدم  ، محمولات عدمی را شاهدي 

استدلال می مدار  بر  گاهی  و  می  دشتکیهاي  داند  ثابت اصرار  ثبوت  الزام  نظر  بر  به  ورزد. 

ابتنا  نشان  ينگارنده  عظیم  عار  دفع  مهم  نهایمی  مسئله  مبناي  ثابت  ثبوت  الزام  ی  دهد 

ست و باید موارد کاربست قاعده فرعیه را بر مدار الزام ثبوت ثابت بازسازي کرد.  ملاصدرا

از هلیات بسیطه است. او دو تحلیل از    ملاصدرایکی از موارد کاربست این قاعده، تحلیل  

را  آن  و  حفظ  آن  طبیعی  به صورت  را  بسیطه  هلیات  تحلیل  یک  در  دارد.  بسیطه  هلیات 

اما در برخی متون بر اساس شمول قاعده فرعیه    ؛کنده فرعیه خارج میتخصصاً از ذیل قاعد

میدربار استدلال  وجود  اصالت  بر  بسیطه،  هلیات  طبیعی  شکل  نگارنده  ه  نظر  به  آورد. 

عبارات   ناسازگاري  به  فوق  متون  می  ملاصدراناسازگاري  باز  ثابت  ثبوت  الزام  گردد.  در 
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کنند، قاعده فرعیه  ذیل قاعده فرعیه یاد میمتونی که از خروج تخصصی هلیات بسیطه از  

توسعه مبنی قرار دادهمبتنی بر مدل  اتصاف را  از شمول قاعده فرعیه  نیافته  اند و متونی که 

یاد می بسیطه  به هلیات  توسعهنسبت  بر مدل  مبنا  کنند، قاعده فرعیه مبتنی  را  اتصاف  یافته 

داده وجهقرار  این  براي  کافی  متنی  شواهد  و  دادهااند  ارائه  که  لجمع  دومی  تحلیل  ایم. 

  ملاصدرا الحملی هلیات بسیطه است.  دهد، تحلیل عکساز هلیات بسیطه ارائه می  ملاصدرا

داند. به قرینه برخی عبارات  الحملی هلیات بسیطه را مصداق قاعده فرعیه میتحلیل عکس

در حالی که    ؛اد اوستمر  دوانییافته  روشن ساختیم که قاعده فرعیه مبتنی بر اتصاف توسعه

بر قاعده فرعیه  ملاصدراالحمل به عنوان مبناي نهایی  عکس باشد که نظریه  نباید  اي مبتنی 

الحملی هلیات بسیطه نیز تخصصاً از ذیل قاعده  بنابراین حتی تحلیل عکس  ؛نهایی او نیست

  . است بیرنفرعیه 

هد آورد؛ تفسیري نوین از  الزام ثبوت ثابت در قاعده فرعیه لوازم مهمی را به میان خوا

نوین از حمل ثانی فلسفی، تحلیلی  تناقض  معقولات  تقابل  از  تحلیلی نوین  هاي ماهوي و 

در فلسفه است. علامه  نمونه نظریه  آثار این  از  از   طباطبایی هایی  برخی  به  آثار خویش  در 

  *اند.این لوزام تصریح کرده

 

  عنوان کرده است   نهایهو    بدایهتحلیل ویژه خویش از معقولات ثانی فلسفی را در    طباطباییعلامه    *

به تحلیل حمل   .) 263ص   ،1ج  ،1386  ،همو  /68ص،  1383  ،(طباطبایی مناسبت ایشان  به  ماهوي  هاي 

کتاب   از  وجود  اصالت  اول  و    . )53ص  ،(همان  اندپرداخته   الحکمهۀ  نهایفرع  «نوع  مقاله  در  نگارنده 

)  7ص  ،1396  ،دي مهرسعی و (حسینی هاي ماهوي از منظر علامه طباطبایی»گستره نقش وجود در حمل 

 کند اي از تقابل تناقض ارائه می به این لازم پرداخته است. علامه، مبتنی بر الزام ثبوت ثابت تحلیل ویژه 

 . ) 559ص  ،3ج ،1386 ،(طباطبایی
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  منابع و مآخذ 

  االلهتآی  مکتبه:  قم  ؛زائد  سعید   تصحیح   ؛الشفا  ب کتا  من   الالهیات   ؛حسین  سینا،ابن .١

  . ق1404،  المرعشی

  .1375،  قم: نشر البلاغه ؛هاتیالاشارات و التنب ؛ـــــ .٢

  . 1375،  تهران دانشگاه انتشارات: تهران ،2چ  ؛التحصیل ؛مرزبان بن بهمنیار .٣

سنگ .۴ سیداحمدحسینی  در    ؛ چال،  وجود  به  ماهیت  اتصاف  «مسئله  دکتري  رساله 

  . 1400، دانشکده علوم انسانی، دانشگاه تربیت مدرس  ،الیه»حکمت متع

  ؛ اسلام  تاریخ فلسفه در،  الدین دوانی»«قاعده فرعیه در سازمان فکري جلال ؛  ـــــ .۵

  . 100 ـ73، ص 1400،  1ش  ،1س

سیداحمدحسینی سنگ .۶ سعیدي  و  چال،    صدرالدین   سید  حمل  نظریه«  ؛مهر  محمد 

  .135 ـ113ص ، 1399،  2ش  ،10 دوره ؛پژوهی  منطق ،»دشتکی

وجود در حمل   ؛ـــــ .٧ نقش  و گستره  طباطبایی»هاي  «نوع  از منظر علامه    ، ماهوي 

  . 22 ـ7، ص 1396، 2ش  ،15س  ؛معرفت فلسفی

مطهر  وسفی  ،یحلعلامه   .٨ ف  ؛ بن  المراد  تجر   یکشف    حی تصح  ؛الاعتقاد  دیشرح 

  . ق1430، یالنشر الاسلام  مؤسسهقم:  ،12چ ؛یزاده آملحسن حسن

.  اسلامی  شوراي  مجلس  ؛الجدید  الشرح  علی  القدیمۀ  الحاشیۀ  ؛نصدرالدی  دشتکی، .٩

  . 1755ش

  قدس   آستان  کتابخانه  ،خطی  نسخه  ؛الجدید  الشرح  علی  القدیمۀ   الحاشیۀ  ؛ـــــ .١٠

  . خ1353ش ،رضوي

  مدرسه   کتابخانه  خطی  نسخه  ؛الجدید  الشرح  علی  الجدیدة  الحاشیۀ  ؛ـــــ .١١

  . 1368ش   ،سپهسالار

  شوراي   مجلس  کتابخانه  ،خطی  نسخه  ؛الجدید  الشرح  علی  الجدیدة  الحاشیۀ  ؛ـــــ .١٢

  . 1756ش  ،اسلامی
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  قدس   آستان  کتابخانه  ،خطی  نسخه  ؛الجدید  الشرح  علی  الجدیدة  الحاشیۀ  ؛ـــــ .١٣

  .473ش ،رضوي

  نسخه  ؛للتجرید  الجدید  الشرح  علی  الاجد  الحاشیۀ   ،الف  ؛الدینجلال   دوانی، .١۴

  . 1998ش.  اسلامی  شوراي  مجلس  کتابخانه ،خطی

التنب   ؛نیفخرالد  ،يراز .١۵ و  الاشارات  تصح  ؛هاتیشرح  و   ؛یب یحب  ینجفقل  حیمقدمه 

  .1384، یتهران: انجمن آثار و مفاخر فرهنگ

شیراز .١۶ محمديصدرالدین  الاربعۀ  الاسفار  فی  المتعالیۀ   الحکمۀ   ؛،  انضمام    ؛العقلیۀ  به 

  .م1981، العربی   التراث احیاء  دار: بیروت  ؛تعلیقات سبزواري و طباطبایی

  .ق1422، العربی التاریخ مؤسسه: بیروت ؛الاثیریۀ الهدایۀ شرح ؛ـــــ .١٧
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