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From the middle of the 5th century to the 14th century (Hijri), Iranian 
philosophers made a remarkable impact on the intellectual landscape 
of the Indian subcontinent. Among them, the philosophical 
contributions of Mīr Dāmād (d. 1040 AH) stand out as a significant 
milestone. After his arrival in India, Mīr Dāmād's works were widely 
disseminated throughout the subcontinent through textual traditions 
and became educational resources in their own right. This era 
witnessed a flourishing of the teaching and learning of al-Ufuq al-
Mubin in scientific institutions, particularly in the city of Rampur. 
The circulation of this work as a textbook facilitated the emergence of 
various commentaries and annotations. At the same time, the book al-
Iimadhat emerged as a subsidiary tradition in the teaching of 
philosophy in India. The dissemination and consolidation of Mīr 
Dāmād's works in South Asia sparked philosophical debates between 
proponents and opponents, focusing on topics such as “the simple 
creation of essence” (ja’l basit mahiyyat), “temporal creation” 
(huduth dahri), “predication” (haml), “simple-if questions” (aqsam 
hall basit), and more. This article provides an overview of textual 
traditions on the subcontinent and demonstrates the significant 
interest of scientific forums in India, spanning from the early 13th to 
the mid-14th AH, in the works and ideas of Mīr Dāmād.
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Extended Abstract 
 

Introduction 

During the Islamic period, India was Iran's largest scientific and cultural 
trading partner. The Islamic culture and civilisation of Iran had a deep and 
significant influence on the subcontinent between the 7th and 12th 
centuries. Not only the Persian language and literature, but also 
mysticism, philosophy, medicine, art, rituals and customs of the Iranian 
government spread to India. According to historical documents, the 
intellectual heritage of Iranian philosophers, especially those of Isfahan, 
found its way to India through cultural exchanges and attracted the 
attention of Indian scholars. The thought of Iranian philosophers was 
further developed by Indian thinkers and led to new doctrines and 
theories. However, in the historiography of Islamic philosophy, there is 
no mention of the extent and influence of the thought of Iranian 
philosophers in the Sub-continent, except for some general references. 
The present paper attempts to correct this deficiency in the historiography 
of Islamic philosophy and to unambiguously recognise the historical 
chain of commentators, critics and defenders of Mīr Dāmād (d. 1040 
AH). 

There are three general periods in the history of the interaction of 
Indian scholars with Mīr Dāmād’s writings and thoughts, and they 
include: 

· The Transitional Period: This is the first half of the 11th century 
AH, during the lifetime of Mīr Dāmād. His works and theories were 
transmitted in various ways to the scientific circles of the 
subcontinent during this period, which marked the beginning of the 
acquaintance of Indian scholars with Mīr Dāmād's philosophy. 

· The spreading period: the second half of the 11th century, to the 
end of the 12th century AH. At the beginning of this period, some 
Indian scholars paid attention to Mīr Dāmād's views in the course of 
compiling textbooks on logic and philosophy. These works became 
recognized and established in the schools with the establishment of 
the “Nizami Class” program, attracting the attention of 
commentators, expositors and teachers of these texts to Mīr 
Dāmād’s opinions. In this way, and through the traditional system 
of teaching and learning the rational sciences, his philosophical 
thought spread throughout India. 
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· The consolidation period: from the beginning of the 13th century 
to the middle of the 14th century AH, Some of Mīr Dāmād's works 
were turned into textbooks, and various references and 
interpretations emerged during this period. The scope of the 
controversy over his views also widened, and serious critics and 
defenders of Mīr Dāmād appeared in the Indian scholarly circles. 

Focusing on the third period and examining the works of Indian scholars 
in the context of textual traditions, the authors have shown that from the 
beginning of the 13th century to the middle of the 14th century, the 
scientific circles of the subcontinent showed considerable interest in the 
works and opinions of Mīr Dāmād. Moreover, some of his works have 
become philosophical textbooks, and numerous commentaries and glosses 
have appeared on them. 

 

Methodology 

In the first part of the article, after a brief introduction to the important 
textual traditions in the scientific circles of India, the authors have 
presented an extensive report on the introduction of al-Ufuq al-Mubin 
(The Clear Horizon) to the textual traditions, prominent teachers and its 
teaching centres in the Indian subcontinent, focusing on the fields of 
theology, logic and philosophy. This is done by tracing historical 
references and their precise classification. In order to compile the second 
part of the article, in addition to biographies and historical sources, some 
thirty-five works by figures associated with textual traditions in the form 
of manuscripts and lithographic books were collected from various 
libraries in Iran, India, Pakistan and Uzbekistan and meticulously 
researched. 

The result of these studies was a series of biographical accounts and an 
index of the frequency of historical figures' encounters with Mīr Dāmād. 
This vast and scattered information, after editing and arranging, is 
presented in the form of twenty entries and charts. 

 

Findings 

According to the analysis of historical and textual data from the beginning 
of the 13th century to the middle of the 14th century AH, the following 
results were made: 

· Fazl-e-Haq Khairabadi in the early 13th century AH, while officially 
teaching al-Ufuq al-Mubin, making it one of the advanced 
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educational texts of philosophy. Thus, al-Ufuq al-Mubin became 
one of the textual traditions that produced many commentaries and 
glosses.  

· The works and theories of Mīr Dāmād became a centre of great 
attention in India. Of the various regions of the subcontinent, 
Lucknow and Rampur and the surrounding religions (the present 
state of Uttar Pradesh) contributed most to the scientific encounter 
with Mīr Dāmād, followed by Aurangabad and Nonahra. 

· Indian scientists have paid attention to a wide range of views of Mīr 
Dāmād in the field of logic, natural sciences and metaphysics. 
However, among these theories, the two philosophical theories of 
“simple creation of quiddity” and “meta-temporal creation” and the 
two logical theories of “predication” and “simple-if” respectively 
have the most frequency. 

 

Conclusion 

Mīr Dāmād's philosophical thought is considered one of the turning points 
in the historical presence of the works and opinions of Iranian 
philosophers in the Indian subcontinent. Focusing on the period of 
consolidation, this article has shown how Mīr Dāmād’s works and 
opinions entered the period of consolidation after entering India and 
publishing in the scientific circles of that land from the beginning of the 
13th century AH. During this period, when the textual traditions of the 
intellectual sciences in the subcontinent were in the stage of “margin on 
margin/commentary”, some works of Mīr Dāmād - such as al-Ufuq al-

Mubin and al-Iimadhat- became independent textual traditions, and 
various margins and commentaries emerged on their axis. The scope of 
the controversy over Mīr Dāmād's views also widened, and serious critics 
and defenders of him appeared in Indian academic circles. These 
scientific debates were based on Mīr Dāmād’s theories in logic, natural 
sciences and metaphysics - such as “simple creation of quiddity,” “meta-
temporal creation,” “predication,” “simple-if,” and so on. 
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  . قمري

قمــري، آثــار و آراء فیلســوفان ایرانــی در   از میانۀ قرن پنجم تا قرن چهاردهم هجري
ند. اندیشۀ فلســفیِ میردامــاد اداشته  پرُرنگهندوستان حضوري  قارة  شبهمحافل علمیِ  

دامــادمیرو آراء آثــار ق)، یکی از نقاط عطف این حضور تاریخی اســت..هـ  1040(ف.  
یافتنــد.هاي متنی در سراسر شبهپس از ورود به هندوستان، از طریق سنت انتشار قاره

هاي متنی راه یافته و خود بــه قمري به سنتهجري  از قرن سیزدهمهاي وي،  نگاشته
در مــدارس علمــیِ   المبینالأفقمنبع آموزشی تبدیل شدند. در این دوره، تعلیم و تعلم  

پور ـ رونق یافت. تداوم این اثر در جایگــاه مــتن درســی، شهر رامویژهبههندوستان ـ
بستري فراهم ساخت تا شروح و حواشیِ گوناگونی بر محور آن پدیــد بیاینــد. در کنــار 

هاي فرعیِ تعلیم فلسفه در هندوستان نیز یکی از سنت  ضاتالإیما، کتاب  المبینالأفق
هــاي فلســفیِ ، چهرهو تثبیــت آثــار و آراء میردامــاد در جنــوب آســیاانتشار بوده است. 

جــاي داد و در میــان آنــان مباحثــات   او هندوستان را در دو صف مخالفان و موافقــانِ  
«اقســام «حمل»، ، «جعل بسیط ماهیت»، «حدوث دهري»هاي در موضوعداري  دامنه

هاي متنــی در در این مقاله، ضمن معرفی اجمالیِ ســنت.  هل بسیط»و... به وجود آورد
، از ابتــداي قــرن هندوســتان  چگونــه محافــل علمــیِکــه    د، نشان خواهیم داقارهشبه

میردامــادسیزدهم تا میانۀ چهاردهم هجري آراء و آثــار بــه چشــمگیر اقبــالی قمــري،
  .اندداشته
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 دمه  مق

وستد علمی و فرهنگیِ ایران بـوده اسـت. ترین طرف دادبزرگ  1در دورة اسلامی، هندوستان
قاره قمري، فرهنگ و تمـدن اسـلامیِ ایـران در شـبه  در فاصلۀ قرن هفتم تا دوازدهم هجري

تنها زبان و ادب فارسی، بلکه عرفان، فلسفه، طـب، تأثیري عمیق و چشمگیر به جاي نهاد. نه
گواهیِ اسـناد ن رزم و بزم و آداب حکومت ایرانی در هندوسـتان شـیوع یافـت. بـههنر، آیی

در جریـان ـ   ویژه حکیمـان حـوزة اصـفهانبـه  ـ  تاریخی، میراث فکـريِ فیلسـوفان ایرانـی
هاي فرهنگی، به جغرافیاي هندوستان راه یافته و توجه دانشمندان ایـن سـرزمین را ستدوداد

مندانِ هندي توسعه یافته و در التقا بـا دست اندیشهایرانی، به  جلب کرده است. تفکر فلاسفۀ
همـه، در   هـاي جدیـد راه بـُرده اسـت. بـا ایـنهـا و قرائتنظریات ایشان، بـه ارائـۀ آموزه

نگاريِ فلسفۀ اسلامی از امتداد و تأثیر اندیشۀ فیلسوفان ایرانـی در جنـوب آسـیا، جـز تاریخ
  آید.میبرخی اشارات کلی، سخنی به میان ن

شـکل نگـاريِ فلسـفۀ اسـلامی و بهسوداي تعدیل این نقیصـه در تاریخرو، به  مقالۀ پیش
نگاشته شـده اسـت. ،  خاص، بازشناسیِ زنجیرة تاریخیِ شارحان، منتقدان و مدافعان میرداماد

مسئلۀ اصلی در این پژوهش، چگونگیِ مواجهـۀ دانشـمندان هنـدي بـا آثـار و آراء فلسـفیِ 
منطقـی، طبیعـی و   هايمد موضـوعالحاظ پراکندگیِ تاریخی و جغرافیـایی و بسـمیرداماد به

اي وسـیع از تـاریخ فلسـفه و کـلام اسـلامی را در مابعدالطبیعی است. این پرسـش، گسـتره
رو، بـا تمرکـز بـر   رود. در نوشـتار پـیشاي کلان به شـمار مـیگرفته و مسئلهبرقاره درشبه

قلی در هندوستان، پاسخی جزئی براي این مسئلۀ کلان ارائـه اي خاص از تاریخ علوم عدوره
  شده است.

هاي ها و اندیشـهابتدا باید توجه کرد که تـاریخ مواجهـۀ دانشـمندان هنـدي بـا نگاشـته
  گیرد:میرداماد، سه دورة کلی را دربر می

قمـري و مصـادف بـا روزگـار حیـات نیمۀ نخسـت قـرن یـازدهم هجري  دورة انتقال: ·

 
پیش از سال  قاره» و «جنوب آسیا» در این مقاله، محدودة تاریخیِ این سرزمین تامراد از «هندوستان»، «شبه  .1

هــایی از میلادي است که جغرافیاي کنونیِ کشــورهاي هنــد، پاکســتان، بــنگلادش، ســریلانکا و بخش  1947
 شود.گیرد. «هندي» نیز بر اهالی هندوستان اطلاق میافغانستان را دربر می
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 میرداماد.

در این دوره که طلیعۀ آشناییِ دانشمندان هندي با فلسفۀ میرداماد است، آثار و آراء او با 
 قاره راه یافتند.هاي گوناگون به محافل علمیِ شبهواسطه

 قمري.  نیمۀ دوم قرن یازدهم تا پایان قرن دوازدهم هجري  دورة انتشار: ·

وین متـون درسـیِ منطـق و در ابتداي این دوره، برخی دانشمندان هندي در جریان تـد
هاي میرداماد را طرف توجه قرار دادند. با تأسیس برنامۀ «درس نظـامی»، فلسفه، دیدگاه

جایگاه این آثار در مدارس تثبیت شد و همین امر، توجه شارحان، محشیان و مدرسـانِ 
تعلم   واسطۀ نظام سنتیِ تعلیم وترتیب و بهاین متون را به آراء میرداماد جلب کرد. بدین

 علوم عقلی، اندیشۀ فلسفیِ او در سراسر هندوستان انتشار یافت.

 قمري.  از ابتداي قرن سیزدهم تا اواسط قرن چهاردهم هجري  دورة تثبیت: ·

در این عصر، برخی آثار میرداماد بـه مـتن درسـی تبـدیل شـدند و حواشـی و شـروح 
هاي او گسـترش دیـدگاه  گوناگونی بر محور آنها پدید آمد. همچنین، دامنۀ نزاع بر سـر

 یافت و منتقدان و مدافعان جديِ میرداماد در محافل علمیِ هندوستان ظهور کردند.

هاي و بررسیِ آثار دانشمندان هنـدي در بسـتر سـنت  1نویسندگان با تمرکز بر دورة سوم
قاره، از ابتـداي قـرن سـیزدهم تـا میانـۀ چهـاردهم اند که محافل علمیِ شبهمتنی، نشان داده

اي اند؛ امـا پـیش از آن، اشـارهقمري، اقبالی چشمگیر به آثـار و آراء میردامـاد داشـته  هجري
هاي متنی در هندوستان و ارتباط آنها با اندیشۀ میرداماد بایسـته اسـت. کوتاه به جایگاه سنت

به متن درسیِ فلسـفه تبـدیل   داماددر این مقدمه، نشان خواهیم داد که چگونه برخی آثار میر
  ه و شروح و حواشیِ متعددي بر محور آنها پدید آمده است.شد

  

  محور و تثبیت آثار میرداماد در محافل علمیِ هندوستانهاي متنسنت الف)
خـوانی» شـکل گرفتـه اسـت. تعلیم و تعلم در تاریخ علوم اسلامی، بر محور «مـتن» و «متن

 
  اند:هاي زیر بررسی کردههاي «انتقال» و «انتشار» را در مقالهنویسندگان جزئیات دوره .1
  » (در دست انتشار)؛هاي انتقال آثار و آراء میرداماد به هندوستانواسطه« - 
، تــاریخ فلســفه» (قمــريهجري  پایان قرن دوزادهــمتا    میانۀ قرن یازدهماز    میرداماد در هندوستان:«فلسفۀ    - 

 ).92- 47، ص1402، پاییز 2، شمارة14سال
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و تفسـیر متـون درسـی بـا فهـم  ـ و برخـی فنـون ـهاي علوم  آموزش نظري در تمام شاخه
پیوندي ناگسستنی دارد. وابستگیِ نظام تعلیم و تربیـت اسـلامی بـه متـون درسـی، پیـدایش 

ها، بر بنیاد متنی خاص شـکل هاي گوناگون را در پی داشته است. هرکدام از این سنتسنت
گرفته و گروهی از مدرسان، شارحان و محشیان را در محدودة خاص تاریخی یا جغرافیـایی 

محوري مستثنا نیست. این قارة هندوستان نیز از متنگیرند. نظام تعلیم و تعلم در شبهبر میدر
اعـم از کـلام،  ـهاي عریق و تنـاور در علـوم عقلـی  گیريِ سنتسرزمین پهناور، بستر شکل

هاي جهـان اسـلام تفـاوت دارنـد است که از برخی جهات، با سایر سـنت  ـ فلسفه و منطق
  ).51- 50:  1402 نجفی و حسینی،(
  

  هاي متنی با اندیشۀ میرداماد«درس نظامی»: پیوند سنت  .1
هالوَيالدین انصاريالدین بن قطبقمري، نظام  در اوایل قرن دوازدهم هجري  1161(ف.    سـِ

در   ـویژه حنفیـان  بـه  ـسـنت  هاي دینـی اهلترین برنامۀ آموزشی را براي حوزهق) بادوام.ھ 
د؛ ساختاري که در طول سه قرن در بیشـتر مـدارس علمـیِ جنـوب آسـیا هندوستان پایه نها
افتخار او، «درس نظامی» نامیده شد. سهِالوَي بستري فراهم کـرد تـا طـلاب تداول یافت و به

نحو دقیـق و کـاربردي مطالعـه کننـد. علوم دینی مواد درسی را از آغاز تا سطوح عـالی، بـه
او این بود که به بینش و توان مطالعۀ شخصی افـراد حال، خصوصیت عمده در برنامۀ  عیندر

 طـلابافزایش مهارت و تخصص، بر عهدة تلاش و مطالعۀ مستقل از اینرو  داد و  اهمیت می
  ).17- 15  ، ص1403لکهنوي،  ؛ حسنی28- 27، ص1375(ثبوت،  بود

 پرداخـت. بـا تأسـیسدر شهر لکهنـو بـه تـدریس می  1محل»سِهالوَي در مدرسۀ «فرنگی
درس نظامی، لکهنو به کانون تعلیم و تعلم در شرق هندوسـتان تبـدیل شـد و ایـن مدرسـه 
جایگاهی خاص در میان محافل علمی پیدا کرد. بیشـتر علمـاي هنـد در سـه قـرن گذشـته، 

هالوَي بــودهشــاگردان بی ــد. و بــر اســاس برنامــۀ او تعلــیم یافته واســطه یــا باواســطۀ ســِ ان

 
) در لکهنو بنا کرد و بعدها بــا Nielنام نیِل (وي بهمحل» نام کاخی باشکوه است که بازرگانی فرانس«فرنگی  .1

عــالمگیر زیــب  ، اورنگ.قھ  1103الدین سِهالوَي در سال  فرمان حکومتی مصادره شد. پس از شهادت قطب
الدین انصاري بخشی از این عمارت بزرگ را این کاخ را به فرزندان او بخشید. نظام.ق) ھ  1118- 1068 (حک

 محل گره خورد.دیل کرد و از آن روزگار، تعلیم و تعلم در لکهنو، با نام فرنگیبه مدرسۀ علمیه تب
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ندیلوَي (ف.  هایی همچـون حمـداالله  شخصیت هالوَي (ف. ق) و کمال .ھ  1160سَـ الـدین سِـ
روند. بـا رواج ایـن یافتگان و مدرسان اصلیِ درس نظامی به شمار میق)، از تربیت.ھ  1175

هاي هندوستان، جایگاه برخی عناوین در میـان متـون درسـی تثبیـت شـد و برنامه در حوزه
هاي علوم عقلـی کـه بـا د. در این میان، سنتنویسی بر آنها، گسترش و شتاب پیدا کرحاشیه

  اند از:تترتیب تاریخی عبارمیرداماد ارتباط دارند، به
 یۀشرح العقائد العضد ·

 756الدین ایجـی (ف.  ، اثـر عضـدالعقائـدق) بر رسالۀ  .ھ  908  ف.الدین دوانی (شرح جلال 
تان است. برخی محشیان ق)، که یکی از متونِ محوري در آموزش کلام اسلامی در هندوس.ھ 

متقدم این شرح، در مبحث «حدوث و قدم»، به نظریۀ حدوث دهريِ میرداماد اشاره کـرده و 
، 1403لکهنوي،  ؛ حسـنی32، ص1375(ثبـوت،  انـد  نگارانِ بعـدي را برانگیختهتوجه حاشیه

  ).236- 235ص
 ۀالهدایۀ الأثیریشرح   ·

الـدین ابهـري ، نگاشـتۀ اثیرهالحکم یلهدایۀ فاق) بر  .ھ   1045شرح ملاصدراي شیرازي (ف.  
هـاي در حوزه ـویژه طبیعیـات بـه ـق)، یکی از متون اصـلی در تعلـیم فلسـفه .ھ  663(ف.  

بـه   ،ۀالهدایشــرحنگاري بـر  قاره در خـلال حاشـیهرود. دانشـمندان شـبههندي به شمار مـی
، 1378(ثبــوت، انــد اختهنظرهــاي ملاصــدرا بــا میردامــاد در مباحــث گونــاگون پرداختلاف

  ).268- 267، ص1403لکهنوي،  ؛ حسنی240- 224ص
 ۀالبازغالشمس ·

، نگاشـته ۀالبالغالحکمۀ ق) بر اثر فلسفیِ خود،.ھ   1062پوري (ف.  شرحی که ملامحمود جون
سبب اشتمال بر نقد حدوث دهري، طلیعۀ حضور نام و اندیشـۀ میردامـاد است. این کتاب به

لکهنوي، ؛ حسـنی31:  1375(ثبـوت،  رود  هاي متنیِ هندوستان بـه شـمار مـینتدر تاریخ س
1403  :267.(  

   ثۀالثلاالزواهد ·

ق) که در شـمار کتـب بـالینیِ طالبـان علـم در .ھ   1101سه اثر مشهور میرزاهد هرَوي (ف.  
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 ــانـد از:  هندوستان بـوده و عبارت هور نگـاريِ مشـ(حاشـیه بـر تک  ۀحاشــیۀ الرســالۀ القطبی
(حاشیه بر شرح المواقف    هحاشی.ق) دربارة تصور و تصدیق)؛  ھ   716الدین رازي (ف.  قطب

 یفـ  المواقـف.ق) بـر کتـاب  ھ   816سیدشریف جرجانی (ف.  مباحث امور عامه از شرح میر
تهـذیب المنطـق و الدین دوانی بر  (حاشیه بر شرح جلال   شرح التهذیب  هحاشی)؛  علم الکلام

هاي خاص میردامـاد را بـا رویکـردي گفته، برخی دیدگاهسه اثر پیش  ). هرَوي در هرالکلام
ترین سـنت متنـیِ هندوسـتان را بـا ترتیب، گسـتردهمنتقدانه طرف توجه قـرار داده و بـدین

- 237، ص1403لکهنوي،  ؛ حسنی32؛  30:  1375(اکبر ثبوت،  هاي او پیوند زده است  اندیشه
اللیـل و   یلـواء الهـدي فـ، کتـاب  ۀالثلاث  الزواهدا  ). مشهورترین اثر مرتبط ب257-259  ،238

حاشــیۀ الرســالۀ اي مفصل بر  ق) است که حاشیه.ھ   1186یحیی بهِاري (ف.  ، اثر غلامالدُجی

  رود.به شمار می ۀالقطبی
  العلومسلم  ·

ق) که یکی از متـون اصـلی در آمـوزش منطـق در .ھ   1119االله بِهاري (ف.  اثر مشهور محب
، 1403لکهنوي،  (حسـنیرود  بـه شـمار مـی  ـویژه هندوستان  به  ـلمیِ جهان اسلام  محافل ع

، به نظریـات فلسـفی و منطقـیِ میردامـاد توجـه العلومسلم). بِهاري در تدوین  261- 259ص
قاره را بـا نـام و اندیشـۀ او پیونـد داده ترین سنت منطقیِ شـبهترتیب، گستردهداشته و بدین

ندیلوَي، قاضـی  ـبزرگ هندي  است. برخی دانشمندان   مبارك گوپـاموَي همچون حمداالله سَـ
العلوم سـلمشروح مفصـلی بـر    ـ .ق)ھ  1199  ف.ق) و محمدحسن سهِالوي (.ھ   1119(ف.  

  اند.تألیف کرده
  
  : سنتی مستقل و پربارالمبینالأفق  .2

. ایـن کتـاب، در ترین اثر میرداماد در مباحث امور عامه اسـتترین و مفصلمهمالمبین  الأفق
زنجیرة تاریخیِ شـارحان، منتقـدان و مـدافعان ایرانـیِ میردامـاد جایگـاهی ثـانوي داشـته و 

قاره، کـه در محافـل علمـیِ شـبهحالی، به حاشیه رفتـه اسـت؛ درالقبساتتأثیر شهرت  تحت
و   شناسند. چرایـیمی  المبینالأفقجایگاهی محوري داشته و دانشمندان هندي، میرداماد را با  

ی مستقل است؛ امـا شقاره، خود موضوع پژوهچگونگیِ تثبیت این متن در محافل علمیِ شبه
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  توجه به سه مطلب کلیدي که با هدف این مقاله ارتباط دارند، بایسته است:
  المبینالأفق. اقبال دانشمندان هندي به  1-2-1

کم ق آغاز کرده و دست.ھ  1012را در سال    المبینالأفقمطابق اسناد تاریخی، میرداماد تألیف  
باقریان، ؛ نجفی و حاج582ص  ،1ج  ،1381(میرداماد،  دو مرتبه متن آن را تدریس کرده است  

خصوصـاً  ـپیش از دیگر آثـار میردامـاد    المبینالأفقتوان حدس زد که  ). می287، ص1402
ویژه که برخـی د؛ بهبه هندوستان راه یافته باش  ـ ق تألیف شده.ھ  1034که در سال    القبسات

 ـق)  .ھ   11(زنده در قرن   همچون محمدشریف کشمیري  ـشاگردان هندي و ایرانیِ میرداماد  
- 64، ص1390(صـفري، اند  را نزد او فراگرفته  المبینالأفقدارند، متن  که در این انتقال نقش  

مـؤثر   المبینالأفق  ). علاوه بر این تقدم زمانی، عوامل دیگري بر اقبال دانشمندان هندي به65
  اند؛ همچون:بوده
در   ـ پوري، هرَوي و بِهـاريهمچون جون ـهاي متنی  گذاران سنتمرجع اصلیِ بنیان ·

بوده است. تمرکز ایشان بر این مـتن، باعـث   المبینالأفقبازخوانیِ آراء میرداماد، متن  
 ــ  الشـمسهاي  شده است تـا شـارحان و محشـیان سـنت  ــا   الزواهـد،  ۀالبازغ و   ۀلثلاث

 بپردازند.  المبینالأفقنیز، با رویکردي ویژه به   العلومسلم

مد مباحـث منطقـی را داراسـت. ایـن ابیشترین بسـ  المبینالأفقدر میان آثار میرداماد،   ·
اي در متـون درسـی اسـتقبال رشـتهویژگی براي مدارس هندي کـه از رویکـرد میان

)، بسیار جذاب بوده است. احتمالاً 129- 128ص  ،3ج  ،2009نُعمانی،  (شبلیکردند  می
دان» در محافل علمیِ هندوستان نیز به همـین سـبب اسـت «منطق  شهرت میرداماد به

)El-Rouayheb, 2019, p. 177.( 

مرجع اصلی در فهم و بازخوانیِ نظریۀ میرداماد دربـارة وجـود و ماهیـت   المبینالأفق ·
ار اهمیت محـوريِ امـور عامـه ). این ویژگی در کن68- 67، ص1398(حسینی،  است  

در نظام تعلیم علوم عقلی در هندوستان، یکی از عوامل توجه دانشمندان آن سـرزمین 
 رود.به شمار میالمبین  الأفقبه 

الدین دوانی و صدرالدین دشـتکی (مقتـول در ، نظریات جلال المبینالأفقمیرداماد در   ·
رده اسـت. ایـن خصیصـه بـراي ق) را با اهتمامی خاص بازخوانی و نقـد کـ.ھ  903
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نهادنـد، بسـیار چشـمگیر بـوده هاي او را ارج میمتکلمان هندي که دوانی و دیـدگاه
 است.  

  هاي متنی  : از مرجعیت تا ورود به سنتالمبینالأفق.  1-2-2
 شـرح،  ۀالعضــدی  شرح العقائـد  هاي متنیِقمري، سنتهاي پایانیِ قرن دوازدهم هجريتا سال 

قاره اي عمیـق بـر مـدارس شـبهسـیطره  ،العلومسلمو    ۀالثلاث  الزواهد  ،ۀالبازغ  الشمس،  ۀالهدای
اقبال دانشمندان هندي بـه میردامـاد و نظریـات او، هـیچ شـرح و   با وجوداند؛ چنانکه  داشته

یکـی از  المبینالأفـقپدید نیامده است. در این بازة تـاریخی،  دامادحاشیۀ مستقلی بر آثار میر
هاي میردامـاد هاي دانشمندان هندي بوده است؛ چنانکه عمدة اندیشهنگاشتهمراجع اصلی در  

  اند.تقریر یا نقد کرده  المبینالأفقرا بر پایۀ متن  
هاي متنـی اسـت. چهـرة بـه سـنت  المبینالأفـققمري، عصـر ورود  قرن سیزدهم هجري

بار، بـه تینق) اسـت کـه بـراي نخسـ.ھ 1235 ف.امام خیرآبـادي (برجستۀ این دوره، فضـل
ورزیده اسـت. او بـا اسـتفاده از انعطـاف سـاختار درس   درتمبا  المبینالأفقتدریس رسمیِ  

را در جایگـاه مـتن آموزشـی بـراي سـطوح عـالیِ حکمـت قـرار داد و المبین  الأفقنظامی،  
ترتیب، به سرحلقۀ مدرسانِ این کتاب در شمال شرقیِ هندوستان تبدیل شد. عـلاوه بـر بدین
ق) و عبـدالحق .ھ 1278  ف.حق خیرآبـادي (اش، فضـلخیرآبادي، فرزند و نـواده  امامفضل

اند. ایشـان در هندوستان بوده  المبینالأفقق)، در شمار مدرسان بنام  .ھ 1318  ف.خیرآبادي (
 المبینالأفقاي پُربار در تعلیم  علاوه بر تثبیت جایگاه این متن در میان متون آموزشی، سلسله

 کنـ(  از ایـن قـرار اسـت  ،اي که جزئیات آن بر اساس منابع تـاریخیاند؛ زنجیرهردهایجاد ک
ــنی ؛ 1401 ،1364- 1362 ،1255 ،1264- 1263ص ،8؛ ج946ص ،7ج ،1420لکهنوي، حســ
ــوق،  ــعیدي، 452- 451 ،229- 228، ص1929شـ ــدآبادي، 17، ص2011؛ سـ ، 1391؛ احمـ

  :).207ص
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  : سلسلۀ خاندان خیرآباديالمبینالأفقم . شجرة تعلیم و تعل1نمودار 

 

در هندوستان رونق یافـت  المبینالأفقامام خیرآبادي و فرزندان او، تدریس با همت فضل
قاره ظهور کردنـد. افـزون بـر سلسـلۀ و نسلی از شارحان و محشیان این متن سترگ در شبه

پـور توسـعه یافتـه، شاگردان خیرآبادي که عمـدتاً در شـمال شـرقیِ هندوسـتان و شـهر رام
در دیگر نقـاط هندوسـتان   المبینالأفقاي از تعلیم، تعلم، شرح و تحشیۀ  هاي پراکندهگزارش

 ،946ص ،7ج ،1420لکهنوي، حسـنی  کنـ(  اسـت  ها ثبـت شـدهدر منابع تاریخی و تـذکره
ــوق، 1401 ،1364- 1362 ،1255 ،1264- 1263ص ،8؛ ج1132 - 451 ،229- 228، 1929؛ ش
؛ 130- 129، ص2006؛ برکــاتی، 207، ص1391؛ احمــدآبادي، 17، ص2011ي، ؛ سـعید452

، 1356وي،  ؛ نوشـهر103َص  ،12ج  ،2005نویسـندگان،    ؛ مجموعۀ133،  2، ج1984سروري،  
هـاي تـاریخی، سـرنخی بـراي یـک از ایـن دادهباور نگارنـدگان، هربه  )279  ،251  ،246ص
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در المبین  الأفـقي جدیـد در تعلـیم و تعلـم  هاتکمیل طبقات سلسلۀ پیشین یا ترسیم سلسله
  رود.هندوستان به شمار می

  اي مفید از این اطلاعات پراکنده در جدول زیر سامان یافته است:خلاصه
  

  قمريتا میانۀ قرن چهاردهم هجري المبینالأفق. متعلمان، مدرسان، محشیان و شارحانِ 1جدول 
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هـاي اصـلیِ تـدریس تـوان کانونفـوق، میبا توجه به اطلاعات جغرافیـایی در جـدول  
  صورت شناسایی کرد:قاره، بدینرا در جغرافیاي شبه  المبینالأفق

  
  در هندوستان  المبینالأفقهاي تدریس . کانون1نقشۀ 

  

  المبینالأفق. محدودة درسی در سنت متنیِ  1-2-3
از آثـار مشـهور یـا هایی  برخی متون آموزشیِ منطق، کلام و فلسفه در مدارس هندي، گزیده

قالـب  نیـز بـر همـین منـوال و درالمبین  الأفـقانـد. سـنت متنـیِ  شروح و حواشیِ آنها بوده
هـاي شناختی، برخـی بخشخوانی» شکل گرفته است. مطابق شواهد تاریخی و نسخه«گزیده

  متن آموزشیِ حکمت بوده است. ـ و نه تمام آن ـ  المبینالأفق
در کتابخانـۀ   78المبین است کـه بـا شـمارة  اي از الأفقسخهیکی از این شواهد، انجامۀ ن

و تـا  1شود. این نسخه فاقد مقدمۀ میرداماد بودهمرکز تحقیقات اسلامیِ پاکستان نگهداري می

 
کتابخانۀ آصفیه (حیدرآباد) و نســخۀ   243همچون نسخۀ شمارة   ـ  المبینالأفقهاي هنديِ  در برخی نسخه  .1

تنســاخ ـ مقدمۀ میرداماد کتابت نشده اســت. ایــن اهمــال عمــدي در اس پور)کتابخانۀ رضا (رام  3635شمارة  
 مقدمۀ کتاب، درخور بررسیِ دقیق است.
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گیرد. کاتـب نسـخه کـه می  بررا در  1الأولی» الصرحۀالأولی» از « «المساقۀپایان فصل دوم از  
  آن آورده است:محمداکرم نام دارد، در انجامۀ  

 ــ   ـ«تمت بالخیر إلی مقام الدرس، بید أحقر المخلوقات والأمم، محمــد أکــرم   عنــه   یعف
ق) .ھ 1347وأربعــین ( سـبعۀ مائه و ألف وثلاثسنۀ شهر ربیع الأول،   یف   ـ  وعن والدیه

  ).26ر ،1347(میرداماد، ...»   ـ  صلوة والتحیۀعلی صاحبها ألف    ـ الهجرة النبویۀمن 
است که فصل نخسـت تـا میانـۀ   المبینالأفقحق خیرآبادي بر  گر، حواشیِ فضلشاهد دی

شـود. بـا توجـه بـه اینکـه را شـامل می  2الأولـی» الصــرحۀالأولی» از « المساقۀفصل دوم از «
قمـري در قـرن سـیزدهم هجري  المبینالأفـقمـدرس  با عنایت به اینکه  ترین  خیرآبادي مهم

  یِ او، بر محدودة درسیِ کتاب متمرکز هستند.توان حدس زد که حواشاست، می
هاي میـانیِ آید که در سـال روي، از انضمام این دو قرینۀ تاریخی/ متنی به دست میهربه

که مباحث مربوط به وجـود و  ـ  المبینالأفقهاي نخست  قمري، بخشقرن چهاردهم هجري
  اند.بوده  جزء محدودة درسی در این سنت متنی ـ  گیرندماهیت را دربر می

  

  فرعی در علوم عقلی  : سنتیالإیماضات  .3
نیـز یکـی   الإیماضاتتوان حدس زد که  شناختی، میبا عنایت به برخی شواهد تاریخی/ متن

قارة هندوستان بوده است. این حدس هاي فرعی در تعلیم و تعلم علوم عقلی در شبهاز سنت
بر آثار میرداماد، تفسـیري اسـت کـه شود که بدانیم نخستین شرح هندي  هنگامی تقویت می

قمـري بـر هاي نخست قرن سیزدهم هجريق) در سال .ھ   1202انورالدین حسینی (زنده در  
ق) .ھ   1323  ف.احمد سکندرپوري (نامیده است. وکیل  التنویراتنگاشته و آن را    الإیماضات

اي از آن در سـفانه نسـخهمیرداماد نگاشته که متأ  الإیماضاتِبر    الإدحاضاتنیز شرحی با نام  
  ).1400ص ،8ج  ،1420لکهنوي،  (حسنیدست نیست 

صـورت رسـمی  در محافل علمیِ هندوسـتانِ جدیـد به  الإیماضات دانیم که افزون بر این، می 
ق) متن ایـن کتـاب را در  . ھ  1415 ف. محمود هزارَوي ( شده است؛ براي نمونه، غلام تدریس می 

 
 .المبینالأفقبر اساس نسخۀ چاپیِ  101تا  9محدودة صفحات  .1

 .المبینالأفقبر اساس نسخۀ چاپیِ  49تا  9محدودة صفحات  .2
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  ). 11، ص 1991قادري،  (بخاري ق) فراگرفته است . ھ   1379  ف. محضر عبدالجلیل تونْکی ( 
هیچ ضرورت و تقاضایی در جامعـۀ باري، مشکل بتوان پنداشت که دانشمندان هندي، بی

 المبینالأفـقویژه که پس از  علمی، به شرح و تحشیۀ کتابی خاص مبادرت ورزیده باشند؛ به
در بـازخوانی، شــرح و نقـد آراء سومین مرجع دانشـمندان هنـدي    الإیماضات،  القبساتو  

حال، و درعین ـهاي فرعی  را یکی از سنت  الإیماضاتتوان  میرداماد است. بر این اساس، می
  در محافل علمیِ هندوستان قلمداد کرد.  ـ  نحیف

  

  در هندوستان قدیم  الإیماضات. متعلمان، مدرسان، محشیان و شارحانِ 2جدول 
  

هاي متنی: از ابتداي قرن سیزدهم تا میانۀ قرن چهــاردهم مواجهه با میرداماد در سنت  ب)
  قمري  هجري

هاي متنـی رو، شارحان، مدافعان و منتقدان هنديِ میرداماد، در نسبت با سنت  در بخش پیش
نویسندگان بـراي تـدوین ایـن بخـش، عـلاوه بـر   1و با ترتیبی تاریخی معرفی خواهند شد.

هاي هـاي متصـل بـه سـنتاثر از چهره  پنجوحدود سیها و منابع تاریخی،  مراجعه به تذکره
هاي گوناگون ایران، هنـد، سنگی، از کتابخانههاي خطی و کتب چاپمتنی را در قالب نسخه

ها، انــد. در نتیجــۀ ایــن بررســیدقت بررســی کردهآورده و بــه ، گــردزبکســتانپاکســتان و ا
هاي تاریخی مد مواجهۀ شخصیتابساي از  نگاشتی و نمایههاي زیستاي از گزارشمجموعه

با میرداماد فراهم آمده است. این اطلاعات حجیم و پراکنـده، پـس از ویـرایش و تنظـیم، در 
  شود.قالب مداخل متسلسل و نمودارهاي تکمیلی ارائه می

 
گفته تأثیر نهاده یا خــود هاي متنیِ پیشهایی هستند که بر سنتشده در این بخش، چهرهدانشمندان معرفی  . 1
 اند.هاي متنیِ جدید در هندوستان بودهر پی ایجاد سنتد
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  ق).ھ  1202الدین حسینی (زنده در انور  .1

ق) و از دانشـمندان ناشـناختۀ .ھ   1189آبادي (ف.  نور اورنگانورالدین حسینی، شاگرد غلام
نشانی از وي ذکر نشده و عمـدة وغرب هندوستان است. در کتب تراجم و منابع تاریخی، نام

 ــشرحالدین با نگارش حواشیِ پراکنده بر اطلاعات ما، برگرفته از متن آثار اوست. انور  ۀالهدای
ۀ مبحث حـدوث عـالم، بـه نظریـۀ ملاصدرا، با این سنت متنی ارتباط یافته است. او در میان

العلوم» گشاي «بـاقرمیرداماد و برخی نتایج آن اشاره کرده و حدوث دهري را از ابداعات گره
). 41/ پ38پ  ،ب13آبـادي، قـرن(انورالدین اورنگبرشمرده است    »الحکمۀ الیمانیۀو «معلم  

و نـه   المبینالأفـقجالب آنکه مرجع اصلیِ حسـینی در تقریـر نظریـۀ حـدوث دهـري، نـه  
در سـال  اویابد که بـدانیم است. این نکته هنگامی اهمیت می  الإیماضات، بلکه متن  القبسات

نامیـده اسـت  التنـویراتنگاشـته و آن را  الإیماضـات.ق شرحی مزجـی بـر کتـاب ھ  1202
)Nizamuddin, 1957, vol. 1, p. 7شدة ). حسینی با نگارش این اثر، نخستین شارح شناخته

، ضمن شرح و تأیید نظریـۀ حـدوث التنویراترود. او در  اد در هندوستان به شمار میمیردام
(انورالـدین  هاي میرداماد دربارة دهر، زمان و حرکت نیز دفاع کـرده اسـت.دهري، از دیدگاه

، از روش «تفسـیر مـتن بـه الإیماضاتالدین در شرح  انور.  )1: پالف،  13آبادي، قرناورنگ
و  المبینالأفـق، المسـتقیمالصراطهمچون  ـهاي میرداماد و از دیگر نگاشتهمتن» پیروي کرده  

نیز بسیار بهره برده است. او ضـمن تقریـر همدلانـۀ نظریـۀ میردامـاد، بـه برخـی   ـ  القبسات
، الإیماضـاتاشکالات حدوث دهري نیز پاسخ داده است. اهتمام انورالدین حسینی به شرح  

  آباد داشته است.گاه خاصی در محافل علمیِ اورنگنماید که این کتاب جایمیفرا
  

  ق).ھ  1204عبدالقادر مَیلاْپوري (ف.    .2

قارة هاي برجستۀ تصوف چشـتی در جنـوب شـبهمَیْلاپوري یکی از چهره  عبدالقادر حسینی
هندوستان است. او قاضی و مدرسی برجسته بود؛ اما بیش از هرچیز، بـه تصـوف و عرفـان 

ترین نگاشـتۀ شت و آثار فراوانی در این حیطه تألیف کرد. مشهورترین و مهمنظري علاقه دا
اسـت کـه در دفـاع از نظریـۀ   الکشف بالمعقول و المنقـول   بقۀبیان مطا  یأصل الأصول فاو،  
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 ،1420لکهنوي،  به قلـم آمـده اسـت (حسـنی  1«وحدت وجود» و نقد آموزة «وحدت شهود»
  ).112- 84، ص1380ثبوت،  ؛  1025  ص ،7ج

هاي میرداماد یاد کرده و برخی از آنها هاي گوناگون، از دیدگاهمناسبت  او در این اثر و به
را به نقد کشیده است؛ براي نمونه، در مباحثی همچون حمل، معناي وجـود، جعـل، مراتـب 
تقرر، اتصاف ماهیت به وجود و معیت دهري، ضمن اشاره به دیـدگاه میردامـاد، عبـاراتی از 

نقل کرده است. او همچنین، به تشابه و تفاوت دیدگاه میردامـاد بـا   الإیماضاتو    نالمبیالأفق
را  الأصـول أصلدوانی دربارة حمل وجود بر مصادیق نیز توجه کرده است. میَْلاپوري کتـاب 

قصد دفاع عرفانی/ کلامی از نظریۀ وحدت وجود نگاشته و مواجهۀ او با میردامـاد نیـز در به
. در نظرگاه او، موضع میرداماد دربارة وجود واجب، حمل وجـود خدمت همین هدف است

بر مصادیق و انتزاع مفاهیم متعدد از امر واحد، با مبانیِ نظریۀ وحدت وجود سازگار نیسـت. 
مَیْلاپوري بیش از هرچیز، بر مقولۀ «اتصاف» در نظریـۀ میردامـاد انگشـت نهـاده و کوشـیده 

، 1959مَیْلاپـوري،  آبـادي(اورنگجود ربوبی نشان دهد آن را در حیطۀ و  است تا ناکارآمديِ
ــر دیگــر خــود، ). او خلاصــه337- 333 ،157- 155 ،44- 43 ص ــدها را در اث ــن نق اي از ای

عقیـدة ). به120/ ر31ر ،1266مَیْلاپـوري،  آبادي(اورنگ، نیز تکرار کرده است  المعارفمفتاح
موجود»، «جعـل»، «کیفیـت  اطلاقات وجود/ نگارندگان، با پیگیريِ مباحثی همچون «معانی و

تـوان تصـویري واضـح از حمل موجود بر واجـب و ممکنـات» و... در آثـار میَْلاپـوري، می
اي که از پایگاه عرفـانی مواجهۀ او با میرداماد در مباحث وجود و ماهیت ترسیم کرد؛ مواجهه

  صورت گرفته و به همین دلیل، حائز اهمیت فراوان است.

 
عربی مطرح کرد. با هاي ابن.ق) در تقابل با دیدگاهھ  736بار علاءالدولۀ سمنانی (ف.  این نظریه را نخستین  .1

.ق)، به هندوستان، این آمــوزه بــه محافــل ھ 786سید علی همدانی (ف.  مهاجرت شاگرد نامدار سمنانی، میر
.ق)، مشهور به ھ 1034احمد سِرهندي (ف.  قاره راه یافت و با مقبولیت فراوانی مواجه شد. شیخشبهعرفانیِ  

رود که آثار گوناگونی در شمار میف ثانی»، یکی از طرفداران جديِ وحدت شهود در هندوستان به«مجدد اَلْ
دوگانــۀ «وحــدت وجــود یــا  توسعه و تثبیت این نظریه تألیف کرده است. پس از سِرهندي، نــزاع مبتنــی بــر

 قارة هندوستان بوده است.وحدت شهود؟» یکی از مباحث اصلی در محافل عرفانیِ شبه
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  ق).ھ  1210آبادي (ف.  لهدي اورنگانور  .3

ق) و از دانشمندان و صوفیان .ھ   1189آبادي، فرزند قمرالدین حسینی (ف.  نورالهدي اورنگ
مانده از او، شرحی مزجی است که بـر اثـر سـترگ پـدر آباد است. تنها اثر باقیشهیر اورنگ

ترین است. این شرح مبسوط، مفصـلالنور» نامیده  ، نگاشته و آن را «مظُهِرالنورمظَهرَخویش،  
شده در میان آثار دانشـمندان هندوسـتان اسـت کـه بـه مباحـث وجـود و نگاريِ شناختهتک

 ،7ج ،1420لکهنوي، ؛ حســـنی206- 201 ،2015بلگرامـــی، (آزادماهیـــت اختصـــاص دارد 
» لمبـینا  الأفـقالعلوم» و «صـاحب  از میرداماد با تعابیري همچون «باقرالهدي  نور).  1131ص

ات او را در مباحثی همچون مراتب تقـرر و موجودیـت، قاعـدة «فرعیـت»، ییاد کرده و نظر
جعل، تقدم و تأخر و حدوث دهري تقریر و نقد کرده است. در این میـان، نظریـۀ حمـل در 

انگیخته است؛ چنانکه ایـن مبحـث فلسفۀ میرداماد، بیش از هرچیز نقد و نظر نورالهدي را بر
همچون مـلاك صـدق قضـایا،  ـبررسی کرده و دربارة برخی مبادي و توابع آن  تفصیل  را به

سخن گفته است. او همچنـین، بـه ارتبـاط فکـريِ   ـ هاي وجودي و...مطابقَ حمل در گزاره
میرداماد با مدرسۀ شیراز و تأثر او از دوانی در پردازش نظریۀ حمل نیز اشـاره کـرده اسـت. 

داماد دربـارة وجـود و ماهیـت، فاقـد انسـجام بـوده و بـا رأيِ الهدي، نظریۀ میرعقیدة نوربه
سازگار نیست. او در مواجهه با حدوث دهري نیز همین   ـ یعنی صوفیان اشعري ـحق»  «اهل

موضع را اتخاذ کرده و نظریۀ میردامـاد را بـدعتی سسـت در حکمـت قلمـداد کـرده اسـت 
  ).264/ ر140/ پ92پ  ،1243آبادي،  الهدي اورنگ(نور

  
  ق).ھ  1225عبدالعلی لکهنوي (ف.    .4

محل پس ترین چهرة مدرسۀ فرنگیالدین سِهالوَي و مهمعبدالعلی لکهنوي، فرزند ارشد نظام
الدین سِهالوَي نیز تحصیل کرده و با نگـارش از اوست. عبدالعلی علاوه بر پدرش، نزد کمال 

جانبه ، ارتباطی وثیق و همهالعلومسلم  و  ۀالثلاث، الزواهدۀالهدایشرححواشی بر متونی همچون  
وگویی، هیچ گفـتعبدالعلی لکهنـوي، بـی  1قرار کرده است.قاره برهاي متنی در شبهبا سنت

 
، العلومســلم، سه حاشیۀ صغري، وسطی و کبــري نگاشــته و عــلاوه بــر شــرح شرح المواقف حاشیۀاو بر   .1
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رود؛ چنانکـه در بیشـتر آثـار ترین منتقد میرداماد در تاریخ هندوستان به شمار مـیسرسخت
کرده و آنهـا را بـه نقـد کشـیده هاي میرداماد توجه  منطقی، فلسفی و کلامیِ خود، به دیدگاه

). او 139- 115، ص1380؛ ثبـوت، 1023- 1021ص ،7ج ،1420لکهنوي،  (نگر: حسـنیاست  
وجوي مـا، نخسـتین نگاشـته و حسـب جسـت  المبینالأفـقاي بر  همچنین، حواشیِ پراکنده

، از بـا میردامـاد لکهنويرود. مواجهۀ قاره به شمار میمحشیِ این کتاب در محافل علمیِ شبه
همـۀ   ـ  یاسـتثناء مبحـث معقـول ثـانبه ـدو حیث ویژه و ممتـاز اسـت: نخسـت اینکـه او  

هاي خاص میر را در مباحث منطقی، طبیعی و مابعـدالطبیعی نقـد و رد کـرده اسـت. دیدگاه
عبدالعلی بر این باور است که میرداماد سخنان متکلمان اشعري را در مباحثی همچون جعل، 

برابـر میردامـاد، درستی درنیافته است؛ دیگر اینکـه لحـن او در.. بهحمل، حرکت، حدوث و.
هاي بهانـهدر مواضـع گونـاگون و به  ـ خلاف پدرشبر ـآمیز است. او  بسیار گزنده و توهین

ادبیات تُند لکهنوي، بـر وجـوه   1مختلف، میرداماد را به باد ناسزا گرفته و تخطئه کرده است.
اي ســنگین افکنـده و مجــال فهـم صــحیح نــزاع را از د سـایهعلمـیِ مواجهــۀ او بـا میردامــا

؛ 216- 215 ،144- 143 ،11- 10، ص1332(عبــدالعلی لکهنــوي،  کنــدخواننــدگان ســلب می
). او پیکـان تیـز حملـۀ دانشـمندان هنـدي بـه 14/ ر12/ پ3پ  ،1229عبدالعلی لکهنـوي،  

ل و انصـاف بـه شـمار ترین نمونۀ خروج از حـد اعتـداحال، بزرگمیرداماد است و در عین
  رود.می

 
 االله بِهاري پدید آورده است.اي تکمیلی بر متن محبحاشیه

  اشاره کرد: شرح المواقف حاشیۀ علی الکبري الحاشیۀتوان به این فقره از میبراي نمونه،  . 1
من قنع بالدرر عن الأصداف وسلکوا سبیل المیل والاعتساف ووجدت الأکثرین مطبــوعین   يید  یفوقع ف«...  

 ،العجیبـۀالغریبـۀ تشــبیهاته    والعجیبـۀ المخترعـۀفأولعتهم استعاراته   ،الأفق المبینصاحب   أتى به  يبالسحر الذ
 .أعلى مقام بین ما صنف الأقوام وتخیلوا أن منزلتها فوق منازل ما أتى بهــا أولــوا الأفهــام  یفحسبوا مصنفاته ف

 یالشعراء عــن ولوجــه ف ــ کلا یغرنکم سلوکه مسل !یا معشر الإخوان ویا أیها الأصدقاء من الخلان :فقلت لهم
الإنشــاء لا   یفإنه تطرق طریق الشــاعرین ف ــ  ،یلیۀتخومقدمات    شعریۀفجل کلامه قضایا    ،حضرات السوفسطاء

ما یتغلف من أهوال سحره وشهب یرمى بها شیاطین توسوس   يفعند  ،یسلکه الفضلاء والأذکیاء  يالصراط الذ
 .)2پ  ،1229(عبدالعلی لکهنوي،  »سره یف
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  ق).ھ  1235علی نقوي (ف.   دلدار  سید  .5

علی نقوي، زعیم و مروج بزرگ تشیع در هندوستان و یکی از دانشـمندان شـهیر   دلدار  سید
سبب مباحثات کلامـی و قمري است. عمدة شهرت او به  در قرن دوازدهم و سیزدهم هجري

که جهت تقویت و تمرکز فرهنگ شیعی در هندوستان   هایی استسنت و تلاشفقهی با اهل
هـاي رغم مخالفت جدي بـا تصـوف و تعلـم فلسـفه، یکـی از چهرهبه کار بسته است. او به

محـل، منطـق و رود. نقوي نزد مدرسان فرنگیبرجستۀ علوم عقلی در هندوستان به شمار می
، با این سنت متنی ارتباط یافته ۀالهدایشرحگرفته و با نگارش حواشیِ مختصر بر  فلسفه را فرا

). او در ایـن 210- 205  ، ص1380؛ ثبوت،  967- 966ص  ،7ج  ،1420لکهنوي،  (حسنیاست  
»، از نظریۀ میرداماد دفاع کرده و به نقدهاي عبـدالعلی هالزاویطفرةاثر و ضمن بحث از شبهۀ «

ی در تقریـر دیـدگاه تفصیل پاسخ گفته است. نقوي بر این باور است که عبـدالعللکهنوي، به
تنها حق زبان و قلم، که حرُمت شهرت و سـیادت میردامـاد فهم شده و نهوءمیرداماد دچار س

نظرهاي نقوي با لکهنوي، در برخی مباحثات حضـوريِ را نیز اداء نکرده است. البته، اختلاف
گردان ؛ جمعی از شـا255/ ر251پ  ،1254لکهنوي،  (نقويایشان نیز مجال ظهور یافته است  

نمایند که نقدهاي تُند لکهنوي نظرها فرامیف). این اختلا93- 92ص  ،1ج  ،1394مآب،  غفران
  اند.زمانی با واکنش و پاسخ مدافعان مواجه شدهبر میرداماد، در اندك

هاي میرداماد را دربارة حـدوث عـالَم، ، نیز دیدگاهالإسلامعمادنقوي در اثر مشهور خود،  
باور او، نظریـۀ میردامـاد، تفصـیل بـازخوانی و بررسـی کـرده اسـت. بـهء، بهعلم الهی و بدَا

هایی دچار است که تصحیح و تکمیل آن را ضـرورت اي پذیرفتنی است؛ اما به کاستیآموزه
  ).  224- 220  ،113ص  ،1ج  ،1319لکهنوي،  (نقويبخشند  می

  

  ق).ھ  1243امام خیرآبادي (ف.  فضل  .6

دان شهیر هندي است که علاوه بر تحصیل در مدرسـۀ یلسوف و منطقامام خیرآبادي، ففضل
رود. او یکی از نقاط عطـف به شمار می  ۀحاشیۀ الرسالۀ القطبی  محل، از محشیان اصلیِفرنگی

جوي مـا، بـراي ودر تاریخ مواجهۀ دانشورَانِ هندوستان با میرداماد است؛ زیرا حسب جست
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ت رسمی و در جایگاه متن آموزشی، در سطح عالیِ فلسـفه صوررا به المبینالأفقبار  نخستین
  ).1063 ص  ،7ج  ،1420لکهنوي، (حسنیتدریس کرده است  

، او را به سـرحلقۀ مدرسـان ایـن کتـاب در قـرن المبینالأفقتوجه محوريِ خیرآبادي به  
، المبینالأفـققمري تبدیل کرده است. چنانکه در ادامه خواهیم دید، تدریس   سیزدهم هجري

دست شاگردان و فرزندان خیرآبادي ادامه یافت و علاوه بر تثبیت جایگاه میردامـاد و آثـار به
قمري فـراهم او در محافل علمی، بستر تحشیه و شرح این کتاب را در قرن چهاردهم هجري

المشـائین»، «السـیدالباقر» و امام خیرآبادي از میرداماد بـا القـابی همچـون «إمامساخت. فضل
» یاد کـرده و در مباحـث حمـل، تصـور و تصـدیق، معنـاي وجـود و...، ةاللحقۀ بالمهر  «خیر

هاي او را تقریر و نقد کرده است. خیرآبادي در مواجهۀ منتقدانه با میردامـاد، تـا حـد دیدگاه
زیادي از عبدالعلی لکهنوي متأثر است؛ چنانکـه در تلخـیص مشـهورش از طبیعیـات کتـاب 

بر دیدگاه میرداماد دربارة وجود دهري تکرار کرده است. افـزون بـر   ، نقد عبدالعلی راالشفاء
هاي میرداماد، از کتـاب این، خیرآبادي نخستین دانشمند هندي است که در بازخوانیِ دیدگاه

امام ؛ فضـل24/ پ17/ ر12پ  ،13امام خیرآبادي، قـرن(فضلبهره برده است    الملکوتخلسۀ
  ).4پ  ،1248خیرآبادي، 

  

  ق).ھ  1265االله قندهاري (ف.  حبیب  .7

هاي برجسـتۀ علـوم االله قندهاري، یکی از دانشمندان و فقیهانِ افغان/ هندي و از چهرهحبیب
رود. اطلاعـات مـا از زنـدگانیِ علمـیِ او بسـیار قاره به شمار میعقلی و نقلی در شمال شبه

بل، مدتی به ناحیۀ شرقی دانیم که پس از تحصیل در قندهار و کاقدر میمحدود است. همین
و مرکزيِ هندوستان و سپس، ایران رهسپار شده است. هویت و کیستیِ استادان او در علـوم 

). 5- 1، ص1345(حبیبـی،    درستی مشخص نیستهاي متنی بهعقلی و نیز ارتباط او با سنت
جسـتۀ آیـد کـه آثـار بسـیاري از دانشـمندان برمیهاي قنـدهاري در تألیفـاتش برقول از نقل

را   ـ مبارك گوپـامَويالدین سِهالَوي و قاضـیالدین انصاري، کمال همچون نظام ـهندوستان  
  خوبی آشنا بوده است. در اختیار داشته؛ چنانکه با میرداماد و آثار او نیز به

، المبینالأفـققندهاري از میر با عباراتی همچون «المولی الباقر الداماد» یاد کرده و بیش از 
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و حدوث دهري بـه   ارجاع داده است. او در مباحثی همچون برهان تطبیق  القبساتب  به کتا
شکل خاص، پاسخ میرداماد را به دو شبهۀ «جـذر اصـم» دیدگاه میرداماد اشاره کرده است. به

تفصیل تقریر کرده و پس از نقد آنها، میان میر و ملاصدرا به داوري نشسته » بههالزاویطفرةو «
ن، دربارة مبـاديِ نظریـۀ حـدوث دهـري نقـدهایی مطـرح کـرده و دیـدگاه است. او همچنی

(قنـدهاري، میرداماد را در تصویر صحیحِ «وجود دهري» و «عدم دهري»، ناکام دانسته اسـت 
هاي االله قنـدهاري یکـی از سـرنخ). حبیـب52/ پ31/ ر3ر  ،13؛ قندهاري، قرن43پ  ،1272

قارة هندوسـتان (افغانسـتان کنـونی) بـه در شمال شبهمهم دربارة تداول آثار و آراء میرداماد  
توان اطلاعات جدیدي دربارة جایگاه میرداماد هایی که با تعقیب آنها میرود؛ سرنخشمار می

  در محافل علمیِ شمال هندوستان و خراسان کهن به دست آورد.
  

  ق).ھ  1270االله لکهنوي (ف. ولی  .8

قمـري محل در قرن سـیزدهم هجريهاي اصلیِ مدرسۀ فرنگیاالله لکهنوي، یکی از چهرهولی
کار در حوزة علوم عقلی قرار دارد. او علاوه است که در زمرة مدرسان، مؤلفان و محشیان پُر

، دو شـرح المواقـفحاشــیۀ   و  ۀالهدای، شرحۀالعضدی  العقائد  شرح  هاي متنیِبر ارتباط با سنت
محـل ویژه مدرسـۀ فرنگیبـه ـمحافل علمـی    نقش اساسی در حفظ و تثبیت میراث مکتوب

لکهنوي (فرزنـدان نامۀ علمی و نسَبیِ خاندان انصـاريایفا کرده است: نخست اینکه شجره ـ
دقت و تفصیل ضبط کرده؛ دوم اینکه برخی آثار دانشـمندان پـیش الدین سهِالوَي) را بهقطب

هالوَي)دو از مح(هر  العلوممعراجو    العلومغایۀهمچون   ـاز خود   نحوي را بـه  ـ مدحسـن سـِ
- 222، ص1380؛ ثبـوت،  1135ص  ،7ج  ،1420لکهنوي،  (حسـنیمبسوط شـرح داده اسـت  

225.(  
حال، لکهنوي یکی از نقاط عطف در تاریخ مواجهۀ دانشمندان هندي بـا میردامـاد عیندر

هاي خاص دیدگاه  رود؛ زیرا تقریباً در تمام آثار فلسفی، منطقی و کلامیِ خود، ازبه شمار می
المتأخرین» ةالمحققین»، «عمدسخن گفته است. او از میرداماد با القابی همچون «باقر  دامادمیر

السابقین» یاد کرده و طیف وسیعی از آراء او را طرف بررسی و نقد   بالمهرةو «خیر اللاحقین  
سـیار دقیـق و هـاي لکهنـوي در رویـارویی بـا میردامـاد بقرار داده است. عبـارات و تحلیل
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بـدون اینکـه  ـاست؛ براي نمونه، او  داماداند و همین امر، وجه تمایز مواجهۀ او با میرمفصل
ها و نتایج نظریـۀ بیشتر مبادي، استدلال   ـ سخنان دانشمندان پیش از خود را صرفاً تکرار کند

کـرده   حدوث دهري را به نقد کشیده و اشکالات گوناگونِ آن را به مخاطبانِ خـود گوشـزد
؛ 34/ ر33پ  ،1255االله لکهنـوي،  ؛ ولی204  ،113  ،38- 37، ص1303االله لکهنوي،  (ولیاست  

  ).114/ ر70/ پ27پ  ،1213االله لکهنوي،  ولی
  

  ق).ھ  1271هرَوي (ف.  حسین نونَ  سید  .9

قارة هندوستان است. او پـس هاي درخشان تشیع در شبههرَوي، یکی از چهرهحسین نونَ  سید
 پور، به لکهنو رهسپار شد و علوم عقلی را در محضر سیدطی تحصیلات ابتدایی در غازي  از

زمانی به یکی از   گرفت. نونهروَي در اندكمحل فراحسین نقوي و دانشمندان مدرسۀ فرنگی
مراجع علوم عقلی در عصر خویش بدل شـد و بـه رونـق و گرمـیِ مجـالس درس خـویش 

دآباد هجرت کرد و علاوه بر صدارت، در جایگاه «مـدرس شهرت یافت. چندي بعد، به مرش
هاي تاریخی، نونهَروَي در ایـن اعلی» در مدرسۀ عالیۀ مرشدآباد منصوب شد. حسب گزارش

را تـدریس   ـ المبینالأفـقاز جملـه   ـمدرسه، برخی متون اساسیِ حکمت و کـلام اسـلامی  
  ).954ص ،7ج  ،1420لکهنوي،  (حسنیکرده است  می

هاي قلمی در هندوسـتان مدافعانِ جديِ میرداماد در تاریخ جدال از  ر این، او یکی  افزون ب
رود؛ چنانکه با نگارش اثري مبسوط، به نقدهاي گوناگون عبدالعلیِ لکهنـوي بـر به شمار می

نگاران، ایـن اثـر المتألهین پاسخ داده است. مطابق گزارش تذکرههاي میرداماد و صدردیدگاه
خـش کلـی بـوده اسـت: بخـش نخسـت در رد اعتراضـات عبـدالعلی بـر نفیس شامل دو ب

هاي میرداماد و ملاصدرا؛ و بخش دوم در نقـد آراء عبـدالعلی در مباحـث گونـاگونِ دیدگاه
ــونَهرَ ــدالطبیعی. ن ــی و مابع ــی، طبیع ــاله، در منطق ــن رس ــیض ای ــل و تبی ــیش از تکمی وي پ

 نـویس آثـار سـیدنسـخۀ پیش سالگی چشم از جهان فروبست. پس از این واقعـه،وششسی
ناگاه درگذشـت و بـا حسین در اختیار وصی او، مولانا رضاحسین، قرار گرفت؛ اما او نیز بـه

 ،1397کشـمیري،  (لکهنويدریغ تمام، آثار نونَهرَوي در شهر بنارس ضـایع و مفقـود شـدند  
  ).148- 131ص ،1ج
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  ق).ھ  1278حق خیرآبادي (ف. فضل  .10

دان شـهیر امام خیرآبـادي، فیلسـوف، ادیـب و منطـقفرزند ارشد فضـلحق خیرآبادي،  فضل
هندي است که علاوه بر پشتیبانی از قیام مردم هندوستان در برابر اسـتعمار بریتانیـا، سـهمی 

هاي متنی داشته اسـت. او بـا نگـارش هاي علمی و سنتچشمگیر در توسعه و تثبیت حوزه
اي مفصل بر شرح گوپاموَي، نقشی محوري در تثبیت و حاشیه  العلومسلمحواشیِ پراکنده بر  

  ).1065- 1063ص ،7ج  ،1420لکهنوي، (حسنی  ایفا کرده استو توسعۀ این سنت منطقی  
پس از عبدالعلی لکهنـوي، خیرآبـادي دومـین منتقـد جـديِ میردامـاد در قـرن سـیزدهم 

اي درازدامـن حاشـیه، المبینالأفقرود. او علاوه بر تدریس گستردة قمري به شمار میهجري
هاي میرداماد را در مباحث گونـاگون بـه چـالش بر بخش درسیِ این کتاب نگاشته و دیدگاه
نیـز،   ـ هاي مسـتقلاعـم از حواشـی و نگاشـته ـکشیده است. خیرآبادي در دیگر آثار خود  

لعلی تفصیل سخن گفته است. او در مواجهه با میرداماد، از عبـدادربارة آراء اختصاصیِ میر به
توان نقدهاي خیرآبادي را بسط و تفصـیل اعتراضـات لکهنوي پیروي کرده است؛ چنانکه می

حق از دو حیـث بـا عبـدالعلی متفـاوت اسـت: حال، شیوة فضلعینلکهنوي قلمداد کرد. در
؛ و کمتر اسـت  يرآبادیخ  يهادر نگاشته  ردامادیادب به م  ۀو اسائ  نیبسآمد توه  نکهینخست ا

همچـون حمـل،  ـ، در مباحث مربوط به وجـود و ماهیـت  داماداي او بر میردوم اینکه نقده
متمرکز است و کمتر به حدوث   ـ جعل، اشتقاق، مطابقَ گزارة وجودي، اعتبارات ماهیت و...

میرداماد   هايدهري و دیگر آراء میرداماد پرداخته است. او همچنین، به ریشۀ تاریخیِ دیدگاه
حق (فضـلنحوي ویـژه توجـه کـرده اسـت دوانـی و دشـتکی، بـهو ارتباط آنها با منازعات 

ــادي،  ــل28 ،23- 24 ،15 ،1313خیرآب ــادي، ؛ فض - 134 ،71- 64 ،50- 44 ،1317حق خیرآب
  ).23/ ر22/ ر6پ  ،1224حق خیرآبادي، ؛ فضل135

  

  ق).ھ  1281علی لکهنوي (ف.  تراب  .11

محـل در لکهنـو لندپایـۀ مدرسـۀ فرنگیعلی لکهنوي، یکی از دانشـمندان و مدرسـان بتراب
همچـون  ـواسطۀ نگارش حواشیِ گوناگون بر متـون سـنتی  است. او مؤلفی پرُکار بوده و به

و   الهـديلواءاي بـر  ، حاشـیهالعلومسـلممبارك بـر  یک حاشیه و یک شرح بر شـرح قاضـی
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متداول در هندوستان هاي متنیِ  ارتباطی وثیق و عمیق با سنت  ـ  و...  الهدایهشرحاي بر  حاشیه
اي شـرح» بـوده و آینـه علی از نوع «حاشـیه بـر حاشـیه/برقرار کرده است. عمدة آثار تراب

هاي متنـی بـه شـمار هاي تفسیري در طبقات متأخر شارحان و محشیان سنتنما از نزاعتمام
ره کـرده و هاي خود، به تنوع آراء و تفاسیر دانشمندان هندي اشـارود. او در تمام نگاشتهمی

ــاریخ ســنت ــرود ت ــراز و ف ــر ف ــه نمــایش گذاشــته اســت تســلط خــود را ب ــی، ب هاي متن
  ).245- 242، ص1380؛ ثبوت، 939- 938، 7ج  ،1420لکهنوي،  (حسنی

» یـاد ءالحکمـااللاحقین» و «باقرالعلوم»، «خیـرلکهنوي از میرداماد با القابی همچون «بـاقر
علـی در حواشـیِ ارة نظریات او سخن گفته است. ترابهاي مختلف، دربمناسبت  کرده و به

، دیدگاه میرداماد را در مباحثی همچـون حمـل، ۀالهدایشرحمبارك و نیز  خود بر شرح قاضی
جعل، مراتب تقرر و موجودیت، حدوث دهري، مُثُل افلاطونی و علـم الهـی، بررسـی کـرده 

نـزاع در جعـل، دیـدگاه   شکل خاص، او در دو مبحث اقسام «هل بسـیط» و محـلاست. به
تفصیل و دقت نقد کرده است؛ نقدهایی که عمدتاً از آثار عبـدالعلی لکهنـوي و را بهداماد  میر

ــادي اخــذ شــدهفضــل ــوي، (تراباند حق خیرآب ــی ؛ تراب85- 84 ، ص1258علــی لکهن عل
- 110  ،99- 88، ص1278علـی لکهنـوي،  ؛ تراب221؛  91- 93  ،23- 25  ، ص1284لکهنوي،  

113،  316-319.(  
  

  ق).ھ  1285عبدالحلیم لکهنوي (ف.    .12

واسـطۀ عبدالحلیم لکهنوي، یکی از دانشمندانِ نامدارِ علوم عقلی در هندوستان اسـت کـه به
قاره و حضور در مناصب حکومتی، از شـهرت و جایگـاهی تدریس در مناطق گوناگون شبه

شرح العقائد، القـول  یل المعاقد فحسبب تألیف آثاري همچون  خاص برخوردار است. او به
التحقیقات المرضــیۀ لحــل حاشــیۀ ،  شرح حمد االله  یکشف الاشتباه ف،  الأسلم لحل شرح سلم

 ــالزاهدیۀ علی   هاي متنـی و و...، یکـی از محشـیان و شـارحان اصـلیِ سـنت  ۀالرســالۀ القطبی
 ص  ،7ج  ،1420لکهنوي،  (حسـنیرود  شـرح» بـه شـمار مـی نگارندگانِ «حاشیه بر حاشـیه/

  ).284- 282، ص1380؛ ثبوت، 1005-1004
الباقر» و المتـأخرین»، «السـیدهمچـون «رئیس ـآمیـز  لکهنوي از میرداماد با القـابی احترام
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هاي او را طـرف یاد کرده و در مواضع گوناگون از آثـار خـود، دیـدگاه  ـ المتبحرین»«رئیس
بوط به اقسام «هـل بسـیط»، حمـل، تـلازم، توجه قرار داده است؛ براي نمونه، در مباحث مر

علیت، تسلسل، حدوث دهري و علم الهی، به دیدگاه میرداماد و تفاسیر دانشمندان هنـدي از 
اندیشۀ او اشاره کرده است. عبدالحلیم در بازخوانیِ نظریۀ میرداماد دربارة تصور و تصـدیق، 

ندیلوَي پاسـخ داده و از میر کـه در حالیاع کـرده اسـت؛ دردفـ دامـادبه نقدهاي حمـداالله سَـ
تفصـیل نقـد هاي میردامـاد را بهمواجهه با نظریۀ حدوث دهري، مبادي و نتـایج آن، دیـدگاه

؛ عبـدالحلیم لکهنـوي، 158  ،113- 112  ،45- 42، ص1311(عبدالحلیم لکهنـوي،  کرده است  
فیمـا القول المحـیط  ). او همچنین، در اثر مستقل خود،  143  ،136- 137  ،44- 43  ، ص1313

، نظریۀ میرداماد را در تبیین نیاز ماهیـت بـه جاعـل و رابطـۀ تعلق بالجعل المولف و البسیط
  ).70- 68  ،1293(عبدالحلیم لکهنوي،  ذاتیات با جعل، ناساگار و ناکام دانسته است.  

  ق).ھ  1293پَتی (ف. . قلندرعلی پانی13

قمـري اسـت کـه از سـیزدهم هجري  پَتی یکی از دانشـمندان ناشـناختۀ قـرنقلندرعلی پانی
اي مفصـل بـر رود. از میـان آثـار او، حاشـیهمحل به شمار میآموختگان مدرسۀ فرنگیدانش

جاي مانـده کـه نمایـانگر ارتبـاط او بـا به  العلومسلمو نیز شرحی تحقیقی بر    هالبازغالشمس
  ).251- 245  ،1380(ثبوت، هاي متنی در هندوستان هستند  سنت

شده، دربارة میرداماد و آراء او سـخن گفتـه اسـت. او از میـر بـا دو اثر یادی در هرپَتپانی
اي از آراء او یاد کرده و پـاره  ـ الباقر»الشهیر» و «الفاضلهمچون «النحریر ـآمیز  القابی ستایش

، بررسی و تقریر کرده اسـت. قلنـدرعلی القبساتو    الإیماضات،  المبینالأفقرا بر اساس متن  
هاي میرداماد یاد کرده مباحثی همچون حمل، مراتب تقرر و موجودیت و جعل از دیدگاهدر  
پَتی بـا شکلی مفصل، به بررسی و نقد نظریۀ حدوث دهري پرداخته است. مواجهۀ پـانیو به

همچـون برخـی اسـلاف  ـمیرداماد از جهات گوناگون حائز اهمیت است: نخست اینکـه او  
ات میرداماد در آثار بزرگان مدرسۀ شیراز توجـه داشـته اسـت؛ یبه ریشۀ تاریخیِ نظر  ـ خود

دوم اینکه او ضمن نقد آراء میرداماد، رویکردي منصفانه و محققانه در پیش گرفتـه و برخـی 
تـر از همـه را پاسخ داده است ؛ سوم و مهم  – حق خیرآباديهمچون فضل –اشکالات ناقدان  

هاي ناشـناختۀ مند و مهـم از مواجهـۀ شخصـیتهایی ارزشـاینکه در آثار قلندرعلی، سـرنخ
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هندوستان با میرداماد وجـود دارد؛ بـراي مثـال، او در مواضـعی از آثـار خـود، بـه نقـدهاي 
، بر آراء میرداماد اشـاره کـرده يالسوالصراطالرضا هندي، مؤلف محمدرضا شوشتري و عطاء

/ 26/ ر24پ  ،1275پَتی،  نیپا  ،99- 97  ،42  ،28- 27  ، ص1280پَتی،  پوري و پانی(جوناست  
  ).37ر
  

  ق).ھ  1304. عبدالحی لکهنوي (ف.  14

عبدالحی لکهنوي، یکی از دانشمندان نامدار و پرُکـار در تـاریخ علـوم عقلـی در هندوسـتان 
نظر بـود و آثـار هاي گوناگون صاحباست. او همانند پدرش، عبدالحلیم لکهنوي، در حوزه

بـا   الهـديلواءالحی سه حاشیۀ خرُد و کلان بـر  ه قلم آورد. عبدفراوانی علوم عقلی و نقلی ب
لـواء  لحملــۀ نور الهديو  لواء الهدي یف مصباح الدجُی، الوري إلی لواء الهدي  هدایۀعناوین  

رود. او همچنـین، به شمار مـی  ۀالرسالۀ القطبیحاشیۀ  نگاشته و یکی از محشیان اصلیِ    الهدي
 ــالشـمسده بر  واسطۀ تألیف حواشیِ پراکنبه هـاي مختصـر برپایـۀ نگاري، برخـی تکۀالبازغ

 حاشیۀ شرح المواقف  اي مبسوط برحاشیه،  و نیزالعلوم  سلمو حواشیِ  حاشیۀ شرح التهذیب  
صـورتی عمیـق و هاي متنیِ هندوستان به»، با سنتشرح المواقف  یبا عنوان «المعارف بما ف

ــاط دارد همه ، 1380؛ ثبـــوت، 1270- 1268ص ،8ج ،1420لکهنوي، (حســـنیجانبـــه ارتبـ
  ).324- 309ص

بـه  المعـارف و مصـباح الـدُجیدر میان این آثار، لکهنـوي بـیش از همـه در دو رسـالۀ 
بـا تعـابیري فخـیم  دامـادهاي منطقی و فلسفیِ میرداماد توجـه کـرده اسـت. او از میراندیشه

یـاد کـرده و ـ 1المیـزان» صــناعۀ  المتـألهین» و «محقـقالعلـوم»، «إمام  یهمچون «المتبقر فـ ـ
هاي او را در مباحــث حمــل، تصــور و تصــدیق؛ وحــدت، حــدوث دهــري و مُثُــل دیــدگاه

تحریـر   یالکـلام المتـین فـافلاطونی، تقریر و بررسی کرده است. او در اثـر مسـتقل خـود،  
، نظـر خـاص المعـارف، بر تقریر میرداماد از برهان تطبیق اعتراض کرده و در رسالۀ البراهین

 –ا دربارة اقسام «هل بسیط» به نقد کشیده است. عبـدالحی برخـی نقـدهاي گذشـتگان وي ر

 
ســت کــه در میــان است؛ امــا جالــب ابه دست ما نرسیده    ،کمیا دستمیرداماد اثر منطقیِ مستقلی نداشته    .1

 .دانی چیره شهرت دارددانشمندن هندي، در جایگاه منطق
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پنج اشکال جدیـد   آنها پاسخ داده است. سپس  را نقل کرده و به  – همچون عبدالعلی لکهنوي
مطرح کرده که در نوع خود، مفصل و دقیق است   بر نظریۀ میرداماد دربارة اقسام «هل بسیط»

، 1288؛ عبدالحی لکهنوي،  363- 360  ،252- 251  ،200- 198  ، ص1904(عبدالحی لکهنوي،  
  ).42/ پ38/ ر14پ  ،13؛ عبدالحی لکهنوي، قرن44  ،9- 6ص

  
  ق).ھ  1305. محمدحسن اسرائیلی (ف. 15

محمدحسن اسرائیلی، دانشمند معاصر با عبـدالحی لکهنـوي و یکـی از مدرسـان و مؤلفـان 
هندوستان است. اطلاعات کامل و دقیقـی از زنـدگانیِ   منطق، فلسفه، فقه و حدیث در شرق

دانیم اند. تنها مـیعلمیِ اسرائیلی در دست نیست؛ چنانکه برخی آثار اصلیِ او نیز مفقود شده
شـرح   حاشیۀپور تحصیل کرده و با نگارش حواشیِ خُرد و کلان بر  که در مدرسۀ محلیِ رام

، با این دو سنت متنی مرتبط بوده اسـت لومالعسلمشرح محمدحسن سِهالَوي بر  المواقف و  
  ).1355- 1354ص ،8ج  ،1420لکهنوي،  (حسنی

هاي متنـی، در آثـار ارتباط محمدحسن اسرائیلی با آثـار و آراء میردامـاد بـیش از سـنت
القـول الوسـیط فـی الجعـل نگاريِ مشـهور خـود،  مستقل وي شکل گرفته است. او در تک

نقد مذاهب گوناگون در مسئلۀ جعل، دیدگاه خاص خود را ، پس از نقل و  المؤلف و البسیط
تقریر کرده است. اسرائیلی میرداماد را «عمود التـدقیق مـن أسـاطین التحقیـق» و «بـاقرالعلوم 

دقت و تفصـیل، بـازخوانی کـرده اسـت. او دیـدگاه المعضلات» لقب داده و نظریۀ او را بـه
ا جالـب اسـت کـه وي را نـه مشـائی و نـه منسجم قلمداد کرده؛ امـرا ناقص و غیر  دامادمیر

(سـنبهلی، اي جدیـد و مسـتقل در مسـئلۀ جعـل دانسـته اسـت اشراقی، بلکه صاحب نظریه
  ).273- 271، ص1312

، نیز دربارة حدوث دهري و برخی مبـاديِ آن المنطق الجدیداسرائیلی در اثر دیگر خود،  
ن گفتـه اسـت. او در ایـن سـخ  ـ همچون اقسام تقدم و تأخر، معیت دهري و عدم دهري ـ

رساله، همدلیِ بیشتري با میرداماد نشان داده؛ چنانکـه دیـدگاه او را دربـارة معقـولات ثـانی، 
الأنیق» خوانده و از آن طرفـداري کـرده اسـت. همچنـین، در اقسام و حقیقت آنها، «التحقیق

وي پاسـخ داده زاهـد هـرَرا پذیرفته و به اشـکلات میر دامادمبحث وجود رابط نیز نظریۀ میر
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  ).308- 306  ،77- 75  ،65- 63  ،1295(سنبهلی،  است  
  

  ق).ھ  1318. عبدالحق خیرآبادي (ف.  16

هـاي درخشـان دو مدرسـۀ حق خیرآبـادي و از چهرهعبدالحق خیرآبادي، فرزند ارشد فضل
قمري است. او یکی از نویسندگان پور و کلکته در قرن سیزدهم و چهاردهم هجريعالیۀ رام

درسان پرُکار در حوزة علوم نقلی است که علاوه بر تألیف آثار مستقل، حواشیِ مفصـلی و م
ندیلوَي و گوپـاموَي بـر   الهـديلواءهمچـون   ـبر متون سـنتی و شـروح آنهـا   و شـروح سَـ

نگاشته است. عبدالحق خیرآبادي با انجام دو اقـدام اساسـی در حـوزة تعلـیم و   ـ العلومسلم
رود: هاي متنیِ هندوستان به شـمار مـیز نقاط عطف در تاریخ سنتتعلم علوم عقلی، یکی ا

امام خیرآبـادي، و ، اثـر فضـلالمنطـق  یفـ  المرِقاةرسالۀ  نخست اینکه با شرح و تدریس دو  
چشمگیر در تثبیـت ایـن دو  نقشیحق خیرآبادي، از فضل ،ۀالحکمۀ الطبیعی  یف  ۀالسعدیالهدیۀ  

زبان  بار، متنی آموزشی بهاست؛ دوم اینکه او براي نخستیناثر در میان متون درسی ایفا کرده  
لکهنوي، (حسـنیتألیف کرده است    ۀالحکمةزبدبا نام    هاردو در منطق، طبیعیات و مابعدالطبیع

  ).Esots, 2018, p. 328؛  288- 287، ص1380؛ ثبوت، 1163- 1162ص ،8ج  ،1420
ا رویکردي منتقدانه بازخوانی کـرده آراء میرداماد را ب  ـ همچون جد و پدرش ـعبدالحق  

و گسترة متنوعی از آراء خاص او را طرف توجه و اهتمام قرار داده؛ بـراي مثـال، در حـوزة 
منطق، مباحث مربوط به اقسام «هل بسیط»، حمل و برهان انِی، در حوزة طبیعیـات، دیـدگاه 

ات خاص او را دربـارة یظردربارة تناهیِ ابعاد و حقیقت زمان؛ و در حوزة الهیات، ن  دامادمیر
وجود رابط و علم الهی، بررسی کرده است. او همچنین، نظریۀ حدوث دهري را با تفصـیلی 

باور خیرآبـادي، نظریـۀ ابـداعیِ میردامـاد عـلاوه بـر نظیر بازخوانی و نقد کرده است. بـهکم
دالحق (عبـ هاي درونی، با دیدگاه او دربارة جعل بسـیط ماهیـت سـازگار نیسـتناسازگاري

ــادي،  ــادي، 129- 126 ،31- 28، ص1302خیرآب ــدالحق خیرآب  ،144 ،58- 56، ص1277؛ عب
  ).154- 151  ،99- 102  ،79- 84  ،1324؛ عبدالحق خیرآبادي، 186

  

  ق).ھ  1334پوري (ف.  . محمدطیب رام17

قمـري پوري، یکی از ادیبان شهیر جهان اسلام در نیمۀ قرن چهـاردهم هجريمحمدطیب رام
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ست. او در شهر مکه دیده به جهان گشود و به تجارت روي آورد. پس از مدتی اقامـت در ا
قصد تجارت به بمبئی رهسپار شـد. در هندوسـتان بـه کسـب علـم گراییـد، شرق آفریقا، به

سبب علاقه و استعداد فراوان در ادبیـات عـرب و علـوم عقلـی، بـه تجارت را رها کرد و به
زه پرداخت. او در محضر عبدالحق خیرآبادي، متون اساسیِ صصی در این دو حوختحصیل ت 
را فراگرفت و پس از چنـدي، بـه تـدریس ادبیـات و علـوم   ـ المبینالأفقازجمله   ـحکمت  

  ).1364- 1362ص ،8ج  ،1420لکهنوي،  (حسنیپور مشغول شد  عقلی در مدرسۀ عالیۀ رام
ت دارد؛ امـا بـا نگـارش دان شـهرپوري بیشتر در جایگـاه ادیـب و زبـانمحمدطیب رام

هاي متصل به این سنت متنـی بـه ، یکی از چهرهالمبینالأفقحواشیِ پراکنده بر بخش درسیِ  
المصنف» یاد کرده و کوشیده است مقاصد وي را رود. او از میرداماد با تعبیر «السیدشمار می

، در قالـب مبینالالأفـقصورتی شفاف و دقیق تبیین کند؛ لذا مواضـع مهـم را در عبـارات  به
هـاي تفسـیري و نقـدهاي نکاتی متسلسـل تلخـیص کـرده اسـت. محمـدطیب دربـارة نزاع

نـدرت سـخن گفتـه و تنهـا در مبحـث حمـل، بـه دانشمندان پیشین بر نظریات میرداماد، به
االله سَندیلوَي بر میرداماد پاسخ داده است. افزون بر ایـن، او در برخـی مواضـع نقدهاي حمد

جویانه، گوشـزد کـرده اسـت کـه دیـدگاه با اتخاذ رویکردي آشتی  ـ جعلهمچون مبحث   ـ
حق میرداماد در کلیت خـود، بـا نظرگـاه دانشـمندانی همچـون عبـدالعلی لکهنـوي و فضـل

خیرآبادي تفاوتی ندارد؛ بلکه منشاء اختلاف ایشـان، تفـاوت نگـرش بـه حمـل ذاتیـات بـر 
ه اختصــار و پراکنــدگیِ حواشــیِ ). بــا توجــه بــ7/ ر2/ پ1ر ،1334(مکــی، ماهیــت اســت 

  .به قلم آورده است  المبینالأفقتوان حدس زد که او این اثر را هنگام تدریس  پوري، میرام
  

  ق).ھ  1336هرَوي (ف.  مرتضی نونَ  . سید18

قمـري و یکـی از مرتضی نونَهرَوي، فیلسوف شـهیر شـیعی در قـرن چهـاردهم هجري  سید
محـل، ضـمن ت. او پس از تحصیل در مدرسـۀ فرنگیشاگردان خاص عبدالحی لکهنوي اس

قاره یکـی از مراجـع اصـلیِ علـوم عقلـی در شـبه  هاي گوناگون دیوانی، بهاشتغال در سمت
قمري اسـت. ترین مدافع هنديِ میرداماد در قرن چهاردهم هجريجدي  تبدیل شد. نونَهرَوي،

نـام دارد.   العقـول راجمعمشهورترین اثر او، شرحی فلسـفی بـر دعـاي «مشـلول» اسـت کـه  
هاي مختلف، از نظریات میرداماد یاد کـرده و مناسبت  نونَهرَوي در این اثر سترگ، بارها و به
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هاي فلسفیِ او تفسیر کرده اسـت. او میردامـاد برخی فرازهاي دعاي مأثور را بر اساس آموزه
 ــالحکمــۀ  همچون «رأس  ـ  آمیز  را با القابی ستایش علمَین»، «المعلـم الأول الم»، «ثالـثۀالیمانی

او، به اشـکالات منتقـدان پاسـخ داده   آراءخطاب کرده و ضمن تقریر   ـ» و...  ۀالیمانیللحکمۀ  
  ).73- 72؛  60- 52  ،1383ثبوت، (است  

در برابـر  دامـادنظیر است؛ زیرا او از نظریات میروي با میرداماد، ممتاز و کممواجهۀ نونَهرَ
هـاي و چهره  ـ همچون عبدالعلی لکهنوي ـمذهب  مندان سنیطیف متنوعی از انتقادات دانش

دفاع کرده و حتـی بـه اشـکالات فیلسـوفان متـأخر  ـ علی نقوي دلدار همچون سید ـشیعی  
پاسخ داده اسـت.  دامادبر آراء میر  ـ همچون آقاحسین خوانساري و حکیم سبزواري ـایرانی  

رداماد در حوزة الهیات بـالمعنی الأخـص هاي مینکتۀ مهم دیگر، توجه محوريِ او به اندیشه
را دربارة حدوث دهري، جبر   دامادهاي میراست؛ چنانکه علاوه بر مباحث امور عامه، دیدگاه

 ،299- 298، ص1914(نـونَهرَوي،  و اختیار، وجود واجب و قضاء و قدر تبیین کـرده اسـت  
دوم حکیمـان مدرسـۀ   ). او همچنین، با آثار شاگردان میرداماد و نسـل511-518  ،483-486

  خوبی آشنا بوده است.به  ـعاملی و ملاشمسا گیلانی احمد علوي  همچون سید ـاصفهان  
  

  ق).ھ  1342پوري (ف.  الحسین رام. ظهور19

مــذهبِ هندوســتان در قــرن پــوري، یکــی از دانشــمندان و فقیهــان حنفیالحســین رامظهور
 از ـمتون اساسی در منطـق و حکمـت قمري است. او علوم عقلی و برخی  چهاردهم هجري

سبب برخـی پوري بهالحق خیرآبادي فراگرفته است. رامرا در محضر عبد  ـ المبینالأفقجمله  
امـا ایـن اتهـام، مـانع گذاري در دین اسلام متهم شـد؛ آراء فقهی و اجتماعیِ خود، به بدعت

یِ تدریس علوم عقلـی شهرت و حضور او در محافل علمی نشد؛ چنانکه تا پایان عمر، کرس
  ).1255ص ،8ج  ،1420لکهنوي،  (حسنیپور در اختیار داشت  را در مدرسۀ عالیۀ رام

را آغاز کـرد   المبینالأفقپوري در اواخر عمر، نگارش شرحی مفصل بر  الحسین رامظهور
» نام نهاد. او قصد داشـت ایـن اثـر نفـیس را بـه الأفق المبینشرح    یو آن را «الحق المبین ف

.ق)، تقدیم کند؛ اما با وفـات ھ 1348  - 1306  خان (حکعلیپور، نواب محمد حامداکم رامح
  آورده است:  المبینالحقاو در مقدمۀ    پوري، این شرح براي همیشه ناتمام ماند.رام
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هو قمینٌ بأن یکتب  يالذ الأفـق الـمبین ن،أردت أن أشرح الکتاب المتین والجوهر الثمی...  «
بـماء الـذهب الثمین، للفاضل المفضل، العلامـۀ الفهامـۀ،   زبرجدعلى ألواح الـ  بأقلام الذهب

صاحب القریحۀ الذکیۀ، الناقد النظر، الواقد القریحۀ، رئیس الحکمۀ المیزانیۀ ومعلـم الحکمـۀ 

الملقب بباقر محمد بن محمد  ی،  الفضل السن  يالیمانـیۀ، خیر الـلاحقین بالمهرة الـسابقین، ذ

  .)2ر ،1334پوري، (رام» سینیالداماد الح
پوري از روش «تفسیر متن بـه نماید که راممانده از این اثر، فرامیهاي باقیمطالعۀ بخش 

شـکلی را به المبینالأفقمتن» بهره برده و کوشیده است با مراجعه به آثار دیگر میرداماد، متن 
شمار، به و جز مواضعی انگشت  دقیق و گویا تفسیر کند. توجه او بر تبیین متن معطوف بوده

هاي میردامـاد، مخاطـب نقض و ابرام نپرداخته است. او همچنین، با اشاره بـه لـوازم دیـدگاه
پوري، توجـه خود را از نتایج مابعدالطبیعیِ آنها مطلع کرده است. خصیصۀ دیگر در شرح رام

و نیز، ارتباط   ـ سیناو ابنهمچون فارابی   ـنظر میرداماد با بزرگان فلسفۀ مشائی  او به اختلاف
  ).11/ پ5/ پ2پ  ،1334پوري،  (رامآراء او با اندیشۀ نمایندگان مدرسۀ شیراز است  

  ق).ھ  1347احمد تونکْی (ف.  . برکات20

دان، مــتکلم و طبیــب نامــدار هنــدي و از شــاگردان عبــدالحق احمــد تــونْکی، منطــقبرکات
نام دارد که شـرحی  ۀالبازغالحجۀهورترین اثر او، پور است. مشخیرآبادي در مدرسۀ عالیۀ رام

 ــالحجۀ اي از، است. تونکْی بخش عمـدهۀالبالغالحکمۀ  مفصل بر رسالۀ دیگرش، را بـه  ۀالبازغ
شکل ویژه، نظریۀ حـدوث دهـري و مبـاديِ آن ات میرداماد اختصاص داده و بهیبررسیِ نظر

تفصـیل نقـد کـرده را بهـ   کـت و...همچون مباحث اقسام تقدم و تأخر، زمان و دهـر، حر ـ
است؛ براي نمونه، او بر دیدگاه میرداماد دربارة حقیقت زمان، ده اشکال اساسی مطرح کـرده 

تکـرار کـرده اسـت   الزمانماهیۀ    یإتقان العرفان فاي از این اشکالات را در رسالۀ  و خلاصه
تـاه در شـرح و نقـد اي کو). او همچنین، رسـاله47- 49  ،21- 23  ،11- 8، ص1337(تونکی،  

دربارة وجود رابط نگاشته و یکی از شارحان این سنت متنی به شـمار المبین  الأفقعبارتی از  
  ).332- 326، ص1380؛ ثبوت، 1203ص ،8ج  ،1420لکهنوي،  (حسنیرود می

ی همچـون عبـدالعلی یهـااحمد از پایگاهی کلامی میرداماد را نقد کرده و از چهرهبرکات
رازي،   حق خیرآبادي بسیار متأثر بوده است. او در منازعات میرداماد با فخـرضللکهنوي و ف
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را تخطئـه کـرده و او را بـه افتـرا و  دامـادالدین دوانی و دیگر اندیشمندان اشعري، میرجلال 
رغم همۀ این نقـدها، مواجهـۀ تـونْکی بـا میردامـاد محترمانـه و بهفهم متهم کرده است.  وءس

الـذاخر» خطـاب العَریف» و «الباقرالباقر»، «المـاهر؛ چنان او را «الفاضـلعاري از توهین است
 ،360- 353  ،324- 313، ص1332را بسیار ستوده اسـت (تـونکی،    دامادهاي میرکرده و دقت

تـرین منتقـد احمد تونْکی، بزرگ). باري، برکات16- 10  ،8- 2، ص1333؛ تونکی،  513-511
قارة میردامـاد در شـبهدار مخالفـانِ بـزرگ  ي و میـراثقمـرچهاردهم هجريمیرداماد در قرن

هندوستان است. سلسلۀ شارحان و منتقدان هنديِ میرداماد در روزگار معاصـر نیـز از طریـق 
   1تونکی و شاگردان او امتداد یافته است.

  

 
شناسایی و معرفــیِ زنجیــرة شــارحان، محشــیان، منتقــدان و مــدافعان میردامــاد از میانــۀ قــرن چهــاردهم   . 1

  در مجالی مناسب به آن خواهیم پرداخت.قمري تا به امروز، موضوعی مستقل و مفصل است که هجري



   1403  تابستان،  10 ، شمارهسومسال  تاریخ فلسفه اسلامی،                                                  74

 

  نمودارها ب)

نمودارهـا کدام از این  بخش حاضر به نمودارهاي تکمیلیِ مداخل گذشته اختصاص دارد. هر
 شامل چهار بخش کلی است:

صورت کامل درج شده ها، بهیک از شخصیت  در بخش نخست، لقب، نام و شهرت هر ·
است. هدف نویسندگان، نمایش جایگاه اعلام در میان دانشـمندان هنـدي بـوده اسـت؛ 

از رتبـۀ  ـهمچون «ملا»، «مولانا»، «مولـوي»، «قاضـی» و «شـیخ»  ـزیرا القاب پیشوندي  
که بـا «علامـه» برابـر   ـکنند. در این میان، لقب «ملا»  و مناصب افراد حکایت می  علمی
گیرنـد. بالاترین جایگاه را داشته و «مولانا» و «مولوي» در مراتب بعدي قـرار می ـاست  

دهندة جایگاه سیاسی و اجتماعیِ دانشمندان هنـدي هسـتند و القاب پسوندي نیز، نشان
 بخشد.هاي تاریخی را سهولت میۀ گزارشذکر آنها، پیگیري و مطالع

بخش دوم شامل اطلاعاتی کلی از حیات علمی و معنـويِ اعـلام اسـت کـه عـلاوه بـر  ·
گیرد. جزئیات ارتباط هاي تصوف» را هم دربر می«محدودة تاریخی»، «وابستگی به فرقه

ه سـنت هاي متنی نیز، ذیل دو عنوان «مدرسه» و «اتصال بافراد با مدارس محلی و سنت
  محور» مشخص شده است.متن

بخش سوم به «محدودة جغرافیاییِ» اقامت دانشمندان در هندوستان اختصاص دارد کـه  ·
است. هدف نویسـندگان از تـدوین   گذاري شدهقارة هندوستان نشاندر قالب نقشۀ شبه

 ست.مد مواجهه با میرداماد در جغرافیايِ هندوستان ااها، سهولت آگاهی از بساین نگاره

هاي علمـی بـا میردامـاد روایـت شـده اسـت. ایـن در بخش چهارم، مواجهۀ شخصیت ·
روایت مختصر بر چهار محور استوار است: «رویکرد به میرداماد» که ترکیبـی از پایگـاه 

دهـد؛ «اثرپـذیري از را نشـان می دامادفکريِ هر شخصیت و نحوة مواجهۀ او با آراء میر
یک از دانشمندان اسـت؛ «ارتبـاط بـا   مؤثر بر اندیشۀ هر  آثار میرداماد» که شامل عناوین
هاي کند آیا مواجهۀ این دانشمندان با میردامـاد، بـه سـنتآراء میرداماد» که مشخص می

گیـرد؛ و «مباحـث» کـه شـامل متنی محدود است یا آثار مستقل ایشان را نیـز دربـر می
جهـۀ دانشـمندان را بـا فهرستی از مسائل منطقی، فلسـفی و کلامـی بـوده و حیطـۀ موا

 کند.میرداماد معین می
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  الدین حسینی. انور1

  
  

  . عبدالقادر مَیلاْپوري2
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  آباديالهدي اورنگ. نور3

  
  

  . عبدالعلی لکهنوي4

  
  



 77                                                    و ...                 نجفی /...  فلسفۀ میرداماد در هندوستان:

 

  علی نقوي دلدار  . سید5

  
  

  امام خیرآبادي. فضل6
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  االله قندهاري. حبیب7

  
  

  االله لکهنوي. ولی8
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  روَيحسین نونه  . سید9

  
  

  حق خیرآبادي. فضل10
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  علی لکهنوي. تراب11

  
  

  . عبدالحلیم لکهنوي12
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  پَتی. قلندرعلی پانی13

  
  

  . عبدالحی لکهنوي14
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  . محمدحسن اسرائیلی15

  
  

  . عبدالحق خیرآبادي16
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  پوري. محمدطیب رام17

  
  

  مرتضی نونهَروَي  . سید18
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  پوريالحسین رام. ظهور19

  
  

  احمد تونکْی. برکات20
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  ها تحلیل داده ج)

هاي تاریخی و متنی از ابتداي قرن سیزدهم تا میانۀ قرن چهـاردهم از تحلیل منسجم داده
  آید که:قمري، به دست می  هجري

هاي او هاي متنــی، دربــارة میردامــاد و دیــدگاههاي اصــلی در ســنتبیشــتر شخصــیت ·
اري از شـروح، حواشـی و حواشـیِ حواشـی در ایـن رو، بسـیایناند؛ ازنظر کردهاظهار
  روند.هاي فلسفیِ میرداماد در هندوستان به شمار میهایی از اندیشهها، دنبالهسنت

قمري آغاز شده و   نویسی بر آثار میرداماد، در قرن سیزدهم هجرينگاري و شرححاشیه ·
واشـیِ دانشـمندان قمري ادامه یافته اسـت. شـروح و ح تا اواسط قرن چهاردهم هجري

 ، متمرکز هستند.الإیماضاتو   المبینالأفق،  دامادهندي، بر متن دو اثر میر

قمــري، ضــمن تــدریس رســمیِ امام خیرآبــادي در اوایــل قــرن ســیزدهم هجريفضــل ·
، جایگاه آن را در میان متون آموزشیِ سطح عالی حکمت تثبیت کرد. با ایـن المبینالأفق

هاي متنی تبدیل شـد و شـرح و تحشـیۀ آن، آهنگـی ی از سنتبه یک  المبینالأفقاقدام،  
سلسلۀ دانشمندان متصل به خاندان خیرآبادي، مدرسان، شارحان   شتابان به خود گرفت.

روند؛ چنانکـه عمـدة قارة هندوستان به شمار میو منتقدان اصلیِ میرداماد در تاریخ شبه
 ه است.دست ایشان نگاشته شدبه  المبینالأفقحواشی و شروح 

انـد؛ امـا آثار و آراء میرداماد در گسترة وسیعی از جغرافیاي هندوستان طرف توجه بوده ·
(محدودة کنونیِ ایالت اُتر پور و توابع آنها  رامشهر لکهنو و  دو  در میان مناطق گوناگون،  

بیشترین سهم را در مواجهۀ علمـی بـا میردامـاد آباد و نونَهره،  و سپس، اورنگ  پَرَدیش)
 اند.تهداش

طیــف وســیعی از آراء میردامــاد در حــوزة منطــق، طبیعیــات و بــه دانشــمندان هنــدي  ·
اند؛ اما از این میان، دو نظریۀ فلسـفیِ «جعـل بسـیط ماهیـت» و کردهمابعدالطبیعه توجه 

ترتیب بیشـترین هـل بسـیط»، بـه«اقسام  «حمل» و  «حدوث دهري» و دو نظریۀ منطقیِ  
بر مباحث وجود   المبینالأفقتمرکز محدودة درسیِ    اند.همد را به خود اختصاص دادابس

قمري، جعل بسـیط ماهیـت بـه محـور و ماهیت، باعث شد تا در قرن چهاردهم هجري
 اصلیِ مباحثات مرتبط با میرداماد تبدیل شده و حدوث دهري اندکی به حاشیه برود.
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  نتیجه

یِ آثار و آراء فیلسـوفان ایرانـی اندیشۀ فلسفیِ میرداماد، یکی از نقاط عطف در حضور تاریخ
هاي ها و اندیشـهرود. مواجهۀ دانشمندان هندي با نگاشـتهقارة هندوستان به شمار میدر شبه

او، سه دورة کلی را سپري کرده است: دورة انتقال، دورة انتشار و دورة تثبیت. در این مقاله، 
میرداماد پس از ورود به هندوستان   آثار و آراءچگونه  با تمرکز بر دورة سوم، نشان دادیم که  

، بـه دورة تثبیـت قمريهجري  و انتشار در محافل علمیِ آن سرزمین، از ابتداي قرن سیزدهم
قاره در مرحلـۀ «حاشـیه بـر هاي متنیِ علوم عقلی در شـبهدر این دوره که سنتوارد شدند.  

بـه   ـ  الإیماضـاتو   نالمبیالأفـقهمچـون   ـمیردامادـبرخی آثـار  حاشیه/شرح» قرار داشتند،  
و حواشی و شروح گوناگونی بر محور آنهـا پدیـد آمـد.  هاي متنیِ مستقل تبدیل شدندسنت

 اوگسترش یافت و منتقدان و مدافعان جـديِ  میردامادهاي همچنین، دامنۀ نزاع بر سر دیدگاه
امـاد در میرد  نظریات  بنیادهاي علمی، بر  در محافل علمیِ هندوستان ظهور کردند. این جدال 

«حمـل»، همچون «جعل بسیط ماهیت»، «حـدوث دهـري»،   ـمنطق، طبیعیات و مابعدالطبیعه  
رصـد امتـداد تـاریخیِ ، عـلاوه بـر  نوشتار حاضردر    رفت.پیش میـ  و...    »«اقسام هل بسیط

 و ناشناخته بـراي مطالعـات فلسـفی و تراثـی  مهماي  حوزهاندیشۀ میرداماد در جنوب آسیا،  
  معرفی شده است.
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  و مآخذ منابع

 ،محمّدسعید طریحی  :. تحقیقآثار هندستان  یالمرجان ف  سبحۀ).  2015علی (لگرامی، غلامد بآزا . ١
 بیروت، الرافدین.

پور، قــم، بابــا. تصــحیح یوســف بیگتذکرة علمــاي هنــد).  1391خان (علیاحمدآبادي، رحمان . ٢
 مجمع ذخایر اسلامی.

 ــ).  الــف13  قرنآبادي، انورالدین (اورنگ . ٣  11نســخۀ شــمارة  .  شــرح الإیماضــات  یالتنــویرات ف
 نگ (حیدرآباد).کتابخانه سالارجَ(عربی)،  

کتابخانــه ،  3536نسخۀ شمارة  .  حاشیۀ شرح هدایۀ الحکمۀ).  ب13  آبادي، انورالدین (قرناورنگ . ۴
 پور).رضا (رام

نســخۀ شــمارة   .لنور فی شرح مَظهرَ النورمظُهرِ ا).  1243الدین (الهدي بن قمرآبادي، نوراورنگ . ۵
 پور).کتابخانه رضا (رام، 3157

الکشف  مطابقۀ بیان یأصل الأصول ف). 1959الدین (میَْلاپوري، عبدالقادر بن شرف  آبادياورنگ . ۶
 یوسف کوکَن. مَدراس، انتشارات دانشگاه مَدراس.. تصحیح محمّدبالمعقول و المنقول

نســخۀ شــمارة .  المعــارف  مفتــاح).  1266الدین (لاپوري، عبدالقادر بــن شــریفمیَْ  آبادياورنگ . ٧
 کتابخانه مرکزي و مرکز اسناد دانشگاه تهران.، 8057

العلمــاء غــلام محمــود رئیس  .بــابِ علــوم  ةتذکر  ).1991شاه (صابر حسین  قادري، سیّد  بخاري . ٨
 .ۀرضویّ ۀغوثیّ ةلاهور، ادار ،زارويە

 ــ،  35211نسخۀ شــمارة  .  شرح سلّم العلوم).  1275ندرعلی (پَتی، قلپانی . ٩ آســتان قــدس   ۀکتابخان
 رضوي (مشهد).

. لکهنــو، مطبــع الزمــان  ماهیّۀ  إتقان العرفان فی).  1337علی (احمد بن دائم  برکات  تونْکی، سیدّ . ١٠
 شاهی پریس.

مــت ایرانــی و هنــدي». هاي اتّصال حکهره: از واپسین حلقه). «فیلسوف نون1383َاکبر (ثبوت،   . ١١
 .116-51،  )2( 2، میراث ۀآین

 . دهلــیمدارس اسلامیِ هند در طول تاریخ و جایگاه فرهنگ ایران در آنها).  1375ثبوت، اکبر ( . ١٢
 در هند.ایران فرهنگیِ جمهوري اسلامی  رایزنیِانتشارات  نو، 

 .250-191)، 16( 92،  حوزهصدرا».  ۀالهدایشرحاي بر ). «مقدّمه1378ثبوت، اکبر ( . ١٣

گوي والمللــیِ گفــت مرکــز بینهــرمس؛ تهــران،  .فیلسوف شیرازي در هند).  1380ثبوت، اکبر ( . ١۴
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 .هاتمدّن

 ــ). 1394مــآب (جمعــی از شــاگردان غفران . ١۵  ۀس ــ. تحقیــق علــی فاضــلی، قــم، مؤسّنمــاحق ۀآین
 شناسیِ شیعه.کتاب

. لودیانه، مطبــع البازغۀ  الشمس).  1280(  یپَتیپانقلندرعلی    و  محمّدپوري، محمود بن شاهجون . ١۶
 البحرین.مجمع

بهــا را در ق قندهاري (چگونه یک دانشمند افغــانی کتــب گران). «محق1345ّ(  عبدالحیّحبیبی،   . ١٧
 .17-1)،  25( 269، آریاناعلوم معقول و منقول نوشت؟)». 

الهند (معارف العوارف فی أنواع العلــوم   یفالثقافۀ الإسلامیۀّ    ).1403(  لکهنوي، عبدالحیّ  حسنی . ١٨
 العربیّۀ. اللغۀندوي. دمشق، مجمع   علی حسنی :. تحقیقو المعارف)

 ــ بهجۀ نزهۀ الخواطر و).  1420(  لکهنوي، عبدالحیّ  حسنی . ١٩  یالمسامع و النواظر (الإعــلام بمــن ف
 . بیروت، دار ابن حزم.تاریخ الهند من الأعلام)

 ، قم، حکمت اسلامی.وجود و ذات: تفسیري از صدرا در سیاق تاریخی).  1398حسینی، داود ( . ٢٠

 پور، مطبع نظامی.. کانلواء الهدي حاشیۀ).  1277حقّ (خیرآبادي، عبدالحقّ بن فضل . ٢١

پــور، مطبــع رام  .المتعالیـۀ  الحکمۀ  یف  الغالیۀالجواهر  ).  1302حقّ (خیرآبادي، عبدالحقّ بن فضل . ٢٢
 احمدي.

 . دهلی، مُصلح المطابع.یخاتم الحواش).  1324حقّ (یرآبادي، عبدالحقّ بن فضلخ . ٢٣

نسخۀ شــمارة .  الحاشیۀ علی حاشیۀ رسالۀ القطبیّۀ).  13  ارشد (قرنامام بن محمّدخیرآبادي، فضل . ٢۴
 پور).رضا (رام  ۀکتابخان، 3339

 ــتلخیص طبیع).  1248امام بن محمّدارشد (خیرآبادي، فضل . ٢۵ ، 3493نســخۀ شــمارة  .  لشــفاءات ایّ
 پور).رضا (رام  ۀکتابخان

، 7320نســخۀ شــمارة .  علــی ســلّم العلــوم  الحاشـیۀ  ).1224امام (حقّ بن فضلخیرآبادي، فضل . ٢۶
 ملّی و مرکز اسناد جمهوري اسلامی ایران (تهران).  ۀکتابخان

. حیدرآباد، مطبــع وجودأحکام ال  یالروض المجود ف).  1313امام (حقّ بن فضلخیرآبادي، فضل . ٢٧
 الإسلام.مفید

. ك مبــار یعلــی شــرح الســلّم للقاض ــ الحاشــیۀ ).1317امام (حقّ بــن فضــلخیرآبــادي، فضــل . ٢٨
 العلوم ضیاء شمس الإسلام.شریف، دارسیال

نســخۀ شــمارة . الحقّ المبین فی شرح الأفق المبــین).  1334پوري، ظهورالحسین بن نیازاالله (رام . ٢٩
 پور).رضا (رام  ۀخانکتاب، 3642
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 ــ  ستاذأحیات  ).  2011رسول (سعیدي، غلام . ٣٠ محمّــد   یش. ویــرایالويدالعلماء، مولانا یارمحمّد بن
 الاسلام.دارالحقّ بندیالوي. لاهور، انوار

 . لکهنو، مطبع انوار محمّدي.المنطق الجدید). 1295حسن (سنبهلی، محمّدحسن بن ظهور . ٣١

. القــول الوســیط فــی الجعــل المؤلّــف و البســیط).  1312حسن (ن بن ظهورسنبهلی، محمّدحس . ٣٢
 پور، مطبع نظامی.کان

 یشــبل ندارالمصــنفی: گـڑھاعظــم . مقــالات شــبلی). 2009االله (نعُمانی، محمّد بن حبیب   شبلی . ٣٣
 .اکیڈمی

 . دهلی، همدرد پریس.پورکاملان رام ةتذکر).  1929خان (علیشوق، احمد . ٣۴

شــاگرد  ،از علمــاي قــرن یــازدهم ،د شریف کشــمیري). «یادي از محم1390ّاکبر (ي، علیصفر . ٣۵
 .65-63)، 2( 3، کتاب شیعهمیرداماد».  

نســخۀ شــمارة .  معراج الحلوم فــی أنمــوذج العلــوم).  13  االله (قرناالله بن فیضقندهاري، حبیب  . ٣۶
 ابوریحان بیرونی (تاشکند).  ۀسمؤسّ، کتابخانۀ  26591.1

 ــ،  36نســخۀ شــمارة  .  عین المیــزان).  1272االله (االله بن فیضندهاري، حبیب ق . ٣٧  ۀ شخصــیِکتابخان
 االله خان (کویته).امان

. لکهنــو، مطبــع الغواشــی  لإزالـۀ  الحواشــی  شوکۀ).  1258علی (علی بن شجاعت لکهنوي، تراب . ٣٨
 محمّدي.

. پیشــاور، لــی شــرح القاضــیالتعلیق المرضــی ع).  1278علی (علی بن شجاعت لکهنوي، تراب . ٣٩
 .ۀمحمدیّ ۀمطبع

پور، . کــانالبیان الکافی فی شــرح شــرح القاضــی).  1284علی (علی بن شجاعت لکهنوي، تراب . ۴٠
 مطبع نظامی.

. لّــف و البســیطؤ تعلقّ بالجعــل المیالقول المحیط فیما  ).  1293االله (لکهنوي، عبدالحلیم بن امین . ۴١
 پور، مطبع علوي.کان

حاشیۀ الزاهدیۀّ علـی الرسـالۀ لحلّ    المرضیۀّ  التحقیقات).  1311االله (هنوي، عبدالحلیم بن امینلک . ۴٢

 لکهنو، مطبع یوسفی. .ۀالقطبی

 . لکهنو، مطبع یوسفی.شرح العقائد حاشیۀ :حل المعاقد). 1313االله (لکهنوي، عبدالحلیم بن امین . ۴٣

نســخۀ شــمارة .  المعارف بما فــی شــرح المواقــف).  13  لکهنوي، عبدالحیّ بن عبدالحلیم (قرن . ۴۴
 عبدالحیّ).  ۀدانشگاه علیگر (مجموع  ۀکتابخان، 477.9
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. لکهنــو، مطبــع الکلام المتــین فــی تحریــر البــراهین).  1288لکهنوي، عبدالحیّ بن عبدالحلیم ( . ۴۵
 مصطفائی.

 لکهنو، مطبع یوسفی.. مصباح الدجُی فی لواء الهدي). 1904لکهنوي، عبدالحیّ بن عبدالحلیم ( . ۴۶

نســخۀ . الکبري علی حاشیۀ شــرح المواقــف  الحاشیۀ  ).1229الدین (لکهنوي، عبدالعلی بن نظام . ۴٧
 آباد).مرکز تحقیقات اسلامی (اسلام  ۀکتابخان، 8678شمارة 

 پور، مطبع سعیدي.. رامبحرالعلوم علی الصدرا حاشیۀ). 1332الدین (لکهنوي، عبدالعلی بن نظام . ۴٨

 ــ،  160.19نســخۀ شــمارة  .  المیــزان  تذکرة  شرح).  1213االله (االله بن حبیب لکهنوي، ولی . ۴٩  ۀکتابخان
 االله).سبحان  ۀدانشگاه علیگر (مجموع

 ــ،  504.3نسخۀ شــمارة  .  فی الجذر الأصمّ  رسالۀ).  1255االله (االله بن حبیب لکهنوي، ولی . ۵٠  ۀکتابخان
 العلماء (لکهنو).ممتاز

 کشور.. لکهنو، مطبع منشی نولالصدرا حاشیۀ).  1303االله (االله بن حبیب لکهنوي، ولی . ۵١

 بصیرتی.  ۀ، قم، کتابخاننجوم السماء). 1397کشمیري، محمّدمهدي (  لکهنوي . ۵٢

 ــ،  3641نسخۀ شــمارة  .  الأفق المبین  حاشیۀ).  1334مکّی، محمّدطیبّ بن محمّدصالح ( . ۵٣  ۀکتابخان
 پور).رضا (رام

مرکز تحقیقــات  ۀکتابخان، 78نسخۀ شمارة  .  المبین  الأفق).  1347، محمّدباقر بن محمّد (میرداماد . ۵۴
 آباد).اسلامی (اسلام

 لــد اول،ج ،. تصــحیح عبــداالله نــورانیمصنّفات میرداماد). 1381میرداماد، محمدّباقر بن محمّد ( . ۵۵
 تهران، انجمن آثار و مفاخر فرهنگی.

ها». منــابع تــاریخی و تــذکره  ۀ). «میردامــاد در آین ــ1402قریــان (باحاج  بــهیّط  و  نجفی، حســین . ۵۶
 .344-99پنجم)،  ةمیرداماد، پار  ۀنام(ویژه 17-16ش ،  گزارکتاب

). «فلسفۀ میرداماد در هندوستان از میانۀ قــرن یــازدهم تــا 1402حسینی (  و داود  حسیننجفی،   . ۵٧
)، 14( 54، تاریخ فلســفهمتنی)».  / رسیهاي دقمري (با تکیه بر سنت  پایان قرن دوازدهم هجري

47-92. 

نسخۀ شمارة .  الحکمۀ  حاشیۀ شرح هدایۀ).  1254دلدارعلی بن محمّدمعین (  لکهنوي، سیّد  نقوي . ۵٨
 پور).رضا (رام  ۀکتابخان، 3536

. لکهنــو، عماد الإسلام فــی علــم الکــلام).  1319دلدارعلی بن محمّدمعین (  لکهنوي، سیّد  نقوي . ۵٩
 ومی پریس.مطبع ق
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پور، . کــانشرح دعاء المشــلول  :معراج العقول).  1914العابدین (مرتضی بن زین  نونَهروَي، سیّد . ۶٠
  رعد. ۀمطبع

 
61. El-Rouayheb, Khaled (2019). the Development of Arabic Logic (1200–

1800). Basel, Schwabe Verlag. 
62. Esots, Janis (2018). "Islamic Philosophy in India". in: Z. R. Kassam, Y. K. 

Greenberg, & J. Bagli (eds.), Islam, Judaism, and Zoroastrianism (pp. 324-
328). Dordrecht, Springer Netherlands. 

63. Nizamuddin, M (1957). A Catalogue of the Arabic Manuscripts in the Salar 
Jang Collection. Hyderabad, Salar Jung Museum αnd Library. 

 
References: 
1. Azad Bilgrami, Gholam Ali (2015). Subhat al-Marjan Fi Aasar Hindustan. 

edited by: Mohammad Saeed Tarihi, Beirut, al-Rafidin (in Arabic). 
2. Ahmad Abadi, Rahman Ali Khan (1391). Tazkireh of Indian scholars, edited 

by: Yusuf Beyg Babapour, Qom, Assembly of Islamic Reserves (in Persian). 
3. Aurangabadi, Anwaruddin (13th century A). Al-Tanqihat fi Sharh al-

Talwihat. Ms No. 11 (Arabic), Salar Jung Museum & Library, Hyderabad (in 
Arabic). 

4. Aurangabadi, Anwaruddin (13th century B). Hashiya Sharh Hidayat al-
Hikmah. Ms No. 3536, Reza Library (Rampur) (in Arabic). 

5. Aurangabadi, Noorulhuda bin Qamaruddin (1243). Mozhero Noor fi Sharh E 
Mazhari Al-Noor. Ms No. 3157, Reza Library (Rampur). 

6. Aurangabadi Mailapuri, Abdul Qadir bin Sharafuddin (1959). Asal-usul Fi 
Bayane Motabeghato Al-Kashf BelMaghool wa Almanghool. edited by: 
Mohammad Yusef Kokan. Madras University Press (in Persian). 

7. Aurangabadi Mailapuri, Abdul Qadir bin Sharifuddin (1266). Miftah Al 
Maarif. Ms No. 8057, the Central Library of Tehran University (in Arabic). 

8. Bukhari Qadri, Seyyed Saber Hossein Shah (1991). Tazkira Babul Ulum, 
Raees al-Ulama: Ghulam Mahmoud Hazaravi. Lahore, Qosiyeh Razavieh 
Office (in Urdu). 

9. Panipati, QalandarAli (1275). Sharh Sullam al-Ulum. Ms No. 35211, Astan 
Quds Razavi Library (Mashhad) (in Arabic). 

10. Tonki, Seyyed Barakat Ahmad bin Dai’m Ali (1337). Itqan al-‘Irfan fi 
Mahiyat al-Zaman. Lucknow, Shahi Peris Publishing House (in Arabic). 

11. Sobout, Akbar (1383). “the philosopher of Nonahreh: one of the last links 
connecting the Iranian philosophy with the Indian philosophy”. Ayeeneh-ye 
Miras, vol. 2, no. 2, pp. 51-116 (in Persian). 

12. Sobout, Akbar (1375). Indian Islamic schools throughout history and the 
place of Iranian culture in them. New Delhi, Cultural Consultative 
Publications of the Islamic Republic of Iran in India (in Persian). 

13. Sobout, Akbar (1378). “An Introduction to the Sharh al-Hidayeh of Sadra”. 



   1403  تابستان،  10 ، شمارهسومسال  تاریخ فلسفه اسلامی،                                                  92

 

Howzeh, vol. 92, no. 16, pp. 191-250 (in Persian). 
14. Sobout, Akbar (1380). Shirazi philosopher in India. Tehran, Hermes; 

International Center for the Dialogue of Civilizations (in Persian). 
15. A group of Ghufran Maab’s pupils (1394). Ayeneh ye Haq nama. edited by: 

Ali Fazeli. Qom, the Institute of Shia Bibliography (in Persian & Arabic). 
16. Jaunpuri, Mahmoud bin Shah Mohammad; Panipati, Qalandar Ali (1280). 

Al-Shams al-Baziqah. Ludhiana, Majmaal-Bahrein Press. 
17. Habibi, Abdul Hai (1345). “Mihaqiq Kandahari (How did an Afghan scholar 

write precious books on sensible and transferable sciences?)”. Ariana, vol. 
269, no. 25, pp. 1-17 (in Persian). 

18. Hasani Lakhanvi, Abdul Hai (1403). Al-Thaqafah al-Islamiyah fi al-Hind. 
edited by: Ali Hassani Nadvi. Damascus: Arabic Language Association (in 
Arabic). 

19. Hasani Lakhanvi, Abdul Hai (1420). Nuzhat al-Khawatir wa Bahjat al-
Masami wa al-Nawazir. Beirut, Dar Ibn Hazm (in Arabic). 

20. Hosseini, Davood (1398). Existence and Essence: an interpretation of Sadra 
in historical context. Qom, Islamic Wisdom Publications (in Persian). 

21. Khairabadi, Abdul Haq bin Fazl Haq (1277). Hashiyat Liwa` al-Huda. 
Kanpur, Nezami Press (in Arabic). 

22. Khairabadi, Abdul Haq bin Fazl Haq (1302). Al-Jawahir al-Ghaliyah fi al-
Hikmah al-Muta’aliyah. Rampur, Ahmadi Press (in Arabic). 

23. Khairabadi, Abdul Haq bin Fazl Haq (1324). Khatim al-Hawashi. Delhi, 
Moslehul Mataba (in Arabic). 

24. Khairabadi, Fazl Imam bin Mohammad Arshad (13th century). Al-Hashiyah 
‘ala Hashiyat Risala al-Qutbiyah. Ms No. 3339, Reza Library (Rampur) (in 
Arabic). 

25. Khairabadi, Fazl Imam bin Mohammad Arshad (1248). Talkhis Tabi’iyat al-
Shifa`. Ms No. 3493, Reza Library (Rampur) (in Arabic). 

26. Khairabadi, Fazl Haq bin Fazl Imam (1224). Al-Hashiyah ‘ala Sullam al-
‘Ulum. Ms No. 7320, National Library of the Islamic Republic of Iran 
(Tehran) (in Arabic). 

27. Khairabadi, Fazl Haq bin Fazl Imam (1313). al-Rawdh al-Majud fi Ahkam 
al-Wujud. Hyderabad, Mofid al-Islam Press (in Arabic). 

28. Khairabadi, Fazl Haq bin Fazl Imam (1317). Al-Hashiyah ‘ala Sullam al-
‘Ulum. Siyal Sharif, Dar al-Ulom Zia Shams-ul-Islam (in Arabic). 

29. Rampuri, Zohourul Hussein bin Niazullah (1334). Al-Haq al-Mubin fi Sharh 
al-Ufuql al-Mubin. Ms No. 3642, Reza Library (Rampur) (in Arabic). 

30. Saidi, Gholam Rasul (2011). Hayat Ustadh al-‘Ulama: Mawlana Yar 
Muhammad Bandialavi. edited by: Mohammad Anwar al-Haq Bandialavi. 
Lahore, Darul Islam (in Urdu). 

31. Sanbahli, Mohammad Hasan bin Zohourul Hasan (1295). Al-Mantiq al-
Jadid. Lucknow, Anwar Mohammadi Press (in Arabic). 

32. Sanbahli, Mohammad Hasan bin Zohourul Hasan (1312). Al-Qawl al-Wasit 
fi al-Ja’ar al-Mu`allaf wa al-Basit. Kanpur, Nezami Press (in Arabic). 



 93                                                    و ...                 نجفی /...  فلسفۀ میرداماد در هندوستان:

 

33. Shibli No’mani, Muhammad bin Habibullah (2009). Shibli Articles. 
Azamgarh, Darul Musannefin Shibli Academy (in Urdu). 

34. Shough, Ahmad Ali Khan (1929). Tadhkirah Kamilan Rampur. Delhi, 
Hamdard press (in Urdu). 

35. Safari, Ali Akbar (1390). “Remembrance of Muhammad Sharif Kashmiri, 
one of the Scholars in the 11th Century, Mīr Dāmād’s Student”. the Book of 
Shia, vol. 3, no. 2, pp. 63-65 (in Persian). 

36. Kandahari, Habibullah bin Faizullah (13th century). Mi’raj al-Hulum fi 
Unmidhaj al-‘Ulum. Ms No. 26591.1, Abu Rihan Biruni Foundation Library 
(Tashkent) (in Arabic). 

37. Kandahari, Habibullah bin Faizullah (1272). Ain al-Mizan. Ms No. 36, 
Amanullah Khan's personal library (Quetta) (in Arabic).  

38. Lakhnavi, Torab Ali bin Shujaat Ali (1258). Shawkat al-Hawashi fi Izalat al-
Ghawashi. Lucknow, Mohammadi Press (in Arabic). 

39. Lakhnavi, Torab Ali bin Shujaat Ali (1278). Al-Ta’liq al-Mardhi ‘ala Sharh 
al-Qadhi. Peshawar, Muhammadiyah Press (in Arabic). 

40. Lakhnavi, Torab Ali bin Shujaat Ali (1284). Al-Bayan al-Kafi fi Sharh Sharh 
al-Qadhi. Kanpur, Nezami Press (in Arabic). 

41. Lakhnavi, Abdul Halim bin Aminullah (1293). Al-Qawl al-Muhit fima 
Yata’allaq bi al-Ja’l al-Mu`allah wa al-Basit. Kanpur, Alavi Press (in 
Arabic). 

42. Lakhnavi, Abdul Halim bin Aminullah (1293). Al-Tahqiqat al-Mardhiyah li 
hall Hashiyat al-Zahediyah ‘ala al-Qutbiyah. Kanpur, Alavi Press (in 
Arabic). 

43. Lakhnavi, Abdul Halim bin Aminullah (1311). Al-Tahqiqat al-Mardhiyah li 
hall Hashiyat al-Zahediyah ‘ala al-Qutbiyah. Lucknow, Yousefi Press (in 
Arabic). 

44. Lakhnavi, Abdul Halim bin Aminullah (1313). Hall al-Ma’aqid: Hashiyat 
Sharh al-‘Aqaed. Lucknow, Yousefi Press (in Arabic). 

45. Lakhnavi, Abdul Hai bin Abdul Halim (13th century). Al-Ma’arif bima fi 
Sharh al-Mawaqif. Ms No. 477.9, Aligarh University Library (Abdul Hai 
collection) (in Arabic). 

46. Lakhnavi, Abdul Hai bin Abdul Halim (1288). Al-Kalam al-Matin fi Tahrir 
al-Barahin. Lucknow, Mostafa'i Press (in Arabic). 

47. Lakhnavi, Abdul Hai bin Abdul Halim (1904). Misbah al-Duja fi Liwa` al-
Huda. Lucknow, Yousefi Press (in Arabic). 

48. Lakhnavi, Abdul Ali bin Nizamuddin (1229). Al-Hashiyah al-Kubra ‘ala 
Hashiyat Sharh al-Mawaqif. Ms No. 8678, Islamic Research Center Library 
(Islamabad) (in Arabic). 

49. Lakhnavi, Abdul Ali bin Nizamuddin (1332). Hashiyat Bahr al-‘Ulum ala 
al-Sadra. Rampur, Saeedi press (in Arabic). 

50. Lakhanvi, Waliullah bin Habibullah (1213). Sharh Tadhkirah al-Mizan. Ms 
No. 160.19, Aligarh University Library (Subhan Allah Collection) (in 
Arabic). 



   1403  تابستان،  10 ، شمارهسومسال  تاریخ فلسفه اسلامی،                                                  94

 

51. Lakhanvi, Waliullah bin Habibullah (1255). Risalah fi al-Jadhr al-Asam. Ms 
No. 504.3, Mumtaz-ul-Ulama Library (Lucknow) (in Arabic). 

52. Lakhanvi, Waliullah bin Habibullah (1303). Hashiyat al-Sadra. Lucknow, 
Munshi Nawal Kishore Press (in Arabic). 

53. Lakhnavi Keshmiri, Mohammad Mahdi (1397). Nojum al-Sama. Qom, 
Basirtari Library (in Persian). 

54. Makki, Muhammad Tayyib bin Muhammad Saleh (1334). Hashiyat al-Ufuql 
al-Mubin. Ms No. 3641, Reza Library (Rampur) (in Arabic). 

55. Mīr Dāmād, Muhammad Baqir bin Muhammad (1392). Al-Ufuql al-Mubin. 
Ms No. 78, Islamic Research Center Library (Islamabad) (in Arabic). 

56. Mīr Dāmād, Muhammad Baqir bin Muhammad (1381). Musannafat Mīr 
Dāmād. edited by: Abdullah Nourani. Tehran, Society for the appreciation 
and cultural works and dignitaries (in Arabic). 

57. Najafi, Hossein; Haj Baqerian, Taiyyebeh (1402). “Mīr Dāmād in the mirror 
of Historical Sources”. Ketabgozar, No. 16-17 (Mīr Dāmād special volume, 
part 5), pp. 99-344 (in Persian). 

58. Najafi, Hossein; Hosseini, Davood (2023). “Philosophy of Mīr Dāmād in 
India, from the middle of the 11th century to the end of the 12th century AH 
(based on textual/ textual traditions)”. History of Philosophy, Vol. 54, No. 
14, pp. 47-92 (in Persian). 

59. Naqvi Lakhanvi, Seyyed Deldar Ali bin Mohammad Mu'in (1254). Hashiya 
Sharh Hidayat al-Hikmah. Ms No. 3536, Reza Library (Rampur) (in 
Arabic). 

60. Naqvi Lakhanvi, Seyyed Deldar Ali bin Mohammad Mu'in (1319). ‘Imad al-
Islam fi ‘Ilm al-Kalam. Lucknow, Qaumi Press (in Arabic). 

61. Nonahravi, Seyyed Morteza bin Zainul Abdin (1914). Sharh Du’a al-
Mashlul: Mi’raj al-‘Uqul. Kanpur, Ra’d Press (in Arabic). 

 
 


