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One of the most central topics since the beginning of philosophy is 
movement and transformation, which has had tremendous effects on 
other sciences. Along with the explanation of movement by 
philosophers, its need for a stimulus is the most important part of 
this issue. Analyzing the history of thought shows two views on this 
issue among philosophers. Some deny movement and change in the 
universe and believe in stability and stillness, while others consider 
the universe and its phenomena to be constantly moving and 
changing. Aristotle and Avicenna are two philosophers who explain 
the movement in the universe and its phenomena with a logical and 
rational method and consider the stimulus of movement as an 
external factor that does not undergo transformation and is the cause 
of the movement of other phenomena. And this external stimulus is 
called the primary stimulus. In the view of both, passion is the link 
between the mover and the stimulus, based on which Aristotle 
believes only in the first mover, and to prove it, he brings the proof 
of movement; But Avicenna, in addition to believing in the prime 
mover and explaining that it is the cause of movement for other 
phenomena, mentions the prime mover as the creator and the cause 
of creation and departs from Aristotle in this regard. Both 
philosophers consider the prime mover to be eternal, unique, simple, 
essential, living, the source of goodness, goodness, pleasure, and 
happiness, and they prove these characteristics with reasons and 
proofs.

Cite this article: Allahbedashti, A & Shad, A (2024). A comparative rereading of the prime mover and its 

characteristics from the point of view of Aristotle and Avicenna, History of Islamic Philosophy, 3 (2), 95-121. 
DOI: http//doi.org/10.22034/HPI.2024.454793.1075 

                               © The Author(s).       Publisher: Ale-Taha Institute of Higher Education Institute.                   
                               DOI: DOI: http//doi.org/10.22034/HPI.2024.454793.1075 

 History of Islamic Philosophy                        
                                               Home Page:  hpi.aletaha                                         

                                  
Ale-Taha Institute of Higher Education                              Online ISSN: 2981-2097



History of Islamic Philosophy/ Vol.3/ Issu.10/ Summer.2024                                                          96  

 

Extended Abstract 

Introduction 

Motion is one of the important subjects in the realms of philosophy and 
science, particularly physics. This topic has been subject of investigations 
since the inception of philosophical thought. The pre-Socratic 
philosophers seeking the archê of universe, proposed two views on 
motion. Philosophers such as Heraclitus believed that universe and its 
phenomena are constantly in motion, while another group of philosophers 
like Parmenides believed in immobility of universe. After that, Plato 
synthesized the elements of both two viewpoints into his thought, 
attributing immobility to the world of forms and change and motion to the 
world of shadows, which is the real world. Aristotle, a student of Plato, 
centered his natural philosophy and physics on the concept of motion and 
its relationship with time and place, presenting it as the key to 
understanding the universe. According to Aristotle, the study of motion is 
the inner core of natural philosophy. Centuries after Aristotle, his 
interpreters such as Al-Farabi and Avicenna (Ibn Sina) tried to give an 
account of motion and its causes. Avicenna addresses motion as a subject 
in the domain of physics, describing it as an inherent property of objects, 
which continuously subjects them to change. 
 

Methodology 

In the present descriptive-analytical study, phenomenology is used to 
conduct a comparative study on the views of Aristotle and Avicenna on 
this subject. Initially, the meaning of motion from the perspectives of both 
philosophers is presented, and then the necessity of a mover, the first 
mover, and its properties will be discussed. 
 

Research Findings 

a) Aristotle uses the terms entelecheia and actuality to account for 
motion, because motion is the actuality of a potentiality. Potentiality 
refers to a disposition for a certain quality that is absent at that moment. 
Everything is potential relative to two kinds of perfection. The first kind 
is the goal that the object desires, and the second is the motion towards 
that goal. The first kind of perfection described by Aristotle corresponds 
to Avicenna's concept of primary perfection, which is motion itself. The 
second kind of Aristotelian perfection corresponds to achieving other 
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perfections, according to Avicenna, wherein an object moves towards 
additional perfections. 

b) Aristotle and Avicenna reject the idea of motion as an inherent 
quality of objects and assert that motion requires an external mover. 
Because , If motion were an inherent quality of the moving objects, 
objects should also be able to be the cause of stillness or effect a motion 
contrary to their natural tendency, which is not the case. 

C) Aristotle believes that the first mover is pure actuality, because for 
motion to occur and for potentiality to become actuality, there must be an 
entity that is itself not potential and precedes all other entities. Avicenna 
accepts Aristotle's argument regarding the first mover and introduces the 
notion that the mover and the moved are two separate entities. He refutes 
the idea that mover as a pre-requisite of motion by proving impossibility 
of an infinite regress among movers and things moved, inferring that this 
chain of causation must terminate in an entity that is intrinsically 
unmoved. 

D) Aristotle and Avicenna both present impetus as a principle to prove 
the need for the first mover in actualization of motion.  

E) According to Aristotle and Avicenna, motion is necessarily in the 
universe, and all phenomena are involved in this process that is induced 
by an external unmoved mover. Aristotle and Avicenna refer to this 
external mover as the first mover. 

F) Both philosophers consider the first mover to be eternal, 
incorporeal, indivisible, pure actuality, living, the source of goodness and 
euphoria. 

G) The main distinction between Avicenna's and Aristotle's views on 
the subject of research is that while Aristotle does not consider the first 
mover to be a creator or a producer, attributing certain qualities to it that 
correspond to those of Avicenna's first mover, Avicenna regards the first 
mover as the creator and the efficient cause. 
 

Conclusion 

According to Aristotle, motion is the actualization of potentiality. 
Potentiality refers to a disposition for a certain quality that is absent at 
that moment. Therefore, everything has potentiality relative to two kinds 
of perfections. The first kind is the goal that the object desires, and the 
second kind is the motion towards that goal. The first kind of perfection, 
according to Aristotle, corresponds to Avicenna's concept of primary 
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perfection, which includes motion, while the second kind corresponds to 
achieving other perfections, according to Avicenna. Both philosophers 
consider any motion to be caused by an external agent. This is because if 
motion were an intrinsic quality of objects, it would necessitate that 
motion arises from their essence, allowing them to act as both mover and 
moved, or to move contrary to the natural tendency of any natural body, 
which is not the case. Both Aristotle and Avicenna define this natural 
tendency as impetus and believe that it is the driving force of motion. 
Aristotle identifies this external factor as the first mover and proves its 
existence using the first principle. On the other hand, in addition to 
believing in the first mover, Avicenna also recognizes it as the creator and 
the efficient cause. Both philosophers consider the first mover to be 
eternal, corporeal, indivisible, pure actuality, living, the source of 
goodness, pleasure, and euphoria, and draw on reasoning and arguments 
to prove these attributes. 
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حرکت نیاز کمال، حرکت،
محرك محرك، به

  .نخستین

باشد که تأثیرات شگرفی در دیگر علوم موضوعات فلسفه، حرکت می  ترینیکی از محوري
تــرین بخــش داشته است. در کنار تبیین حرکت از سوي فلاسفه، نیاز آن به محرك، مهــم

. برخی حرکت را در جهان اندداشتهدو نگاه به این امر   فیلسوفان هموارهاین موضوع است.  

هــاي و برخی دیگر، جهان هستی و پدیــده  کنند و به ثبات و سکون معتقدندهستی رد می
ســینا بــا روش برهــانی و عقلانــی، بــه دانند. ارسطو و ابنآن را پیوسته در حال حرکت می

هاي آن پرداخته و محرك حرکت را عاملی بیرونــی تبیین حرکت در جهان هستی و پدیده

را آنت و هاســگیرند که خود دچار دگرگونی نیست و علت حرکت دیگر پدیــدهدر نظر می
. در دیدگاه هر دو، شوق و اشتیاق پیوند میان متحرك و محــرك نامندمیمحرك نخستین  

باشد که ارسطو بر پایه آن تنها به محرك نخستین باور دارد و براي اثبــات آن، برهــان می
سینا افزون بر اینکه به محرك نخستین باور دارد و عامل حرکت ابن  اماآورد؛  حرکت را می

عنوان خــالق و د، از محرك نخستین بــهکنها را براي آن تبیین میاي دیگر پدیدهبودن بر
گیرد. هر دو فیلسوف، محــرك کند و در این زمینه از ارسطو فاصله میعلت موجدِه یاد می

الوجود، زنــده، سرچشــمه خیــر، نیکــی، لــذت و نخستین را سرمدي، واحد، بسیط، ضروري
نمایند.را با دلیل و برهان براي آن اثبات میهادانند و این ویژگیابتهاج می
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  مقدمه

تـرین موضـوعاتی اسـت کـه ریشـه در حرکت یا تغییر و نیاز آن به محرك یکی از محوري

تاریخ اندیشه دارد. همواره این موضوع در تاریخ فلسفه و علم مورد بررسـی قـرار گرفتـه و 

هاي طبیعی ترین موضوعات پدیدهاي که یکی از بنیاديهایی دربارهی آن آمده؛ به گونهتبیین

سو برخی از فیلسـوفان در واکاوي تغییر و حرکت دو دیدگاه وجود دارد. در یکه است.  شد

«شما و بر این باور است که    مانند هراکلیتوس به حرکت و دگرگونی پیوسته جهان باور دارد

هاي تازه پیوسته جریان دارد و بـر شـما توانید دوبار در یک رودخانه گام نهید، زیرا آبنمی

در سوي دیگـر، فیلسـوفانی ماننـد پارمنیـدس، زنـون .  )51، ص1396  (کاپلستون،  »گذردمی

ده و معتقد به ثبات و سکون هسـتند. کر  الیائی و ملیسوس وجود حرکت در طبیعت را انکار

تا جـایی کـه از نگـاه دانند.  این گروه از فلاسفه هرگونه تغییر و حرکت را پنداري بیش نمی

حرکت است و تغییر و حرکـت غیرواقعـی ر و بیپارمنیدس «جهان هستی ابدي و تغییرناپذی

«هستنده هست زیرا هسـتی هسـت و اینکه  با عقیده به  . وي  )259  ،1336هستند» (سارتون،  

ناپـذیر اسـت. ناپـذیر اسـت؛ زیـرا کامـل و جنـبشهیچی نیست. هستنده نازاییـده و تبـاهی

معتقد   حرکتییثبات و سکون و ب. به  )235  ،370حرکت و ساکن در خودش» (خراسانی،  بی

انکار حرکت از سوي پارمنیـدس، زنـون و ملیسـوس باعـث . داندهستی را کامل می  است و

 ۀهـا راه میانـموضوع در ساختار نوینی پیگیري شود. برخی مانند امپدوکلس و اتمیست  ،شد

هراکلیتوس و پارمنیدس را در پیش گرفته و قـرار و ثبـات وجـود و نسـبیت در حرکـت را 

حرکت پارمنیدس به نسبیت حرکت قائـل ها در برابر وجود ثابت و بیاتمیست«  طرح کردند.

یتوس به قرار و ثبات وجـود عقیـده داشـتند.» لشدند و در برابر تغییر و جریان عمومی هراک

پس از این دو دیدگاه متضاد، که یکی بر حرکت پیوسـته بـاور   )162، ص1344(ملکشاهی،  

طـون نخسـتین فیلسـوفی اسـت کـه فلاسـفه را بـه داشت و دیگري بر ثبات و سـکون، افلا

گو در باب تغییر و حرکت فراخواند. وي به حرکت و تغییر در عالم ماده و محسوس وگفت

باشـد. ثبات مـیاز دید افلاطون ویژگی این عالم    .ثل استباور داشت که روگرفتی از عالم مُ

«ولی اگر باشنده (هسـتی)   د:نویسحرکت و ثبات در هستی می  درباره  سوفیست  در رساله  او
گوییم، حرکت و سکون هر دو هسـتند؛ ایـن و همان یکی باشند، در آن صورت وقتی که می

افلاطـون، دو .  )1532، ص1380ند» (افلاطون،  امعنی خواهد بود که هر دو همانسخن بدین
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ترتیـب دهـد و آن دو را بـه مقوله حرکت و ثبات را در این بیان، به سراسر هستی تعمیم می
د. پـس از افلاطـون، ارسـطو حرکـت را در قالـب کندر عالم صیرورت و عالم مثل وارد می

آورد. در فیزیک ارسطویی، شـناخت طبیعـت ه و در بیشتر آثار خود میکردطبیعیات بررسی  
کننـده گیرد و مقوله حرکت بسـیار تعیـینبر پایه سه مقوله زمان، مکان و حرکت صورت می

گیرنـد. وي دربـاره نسـبت ه این سه در نسبت نزدیکی با هـم قـرار مـیشود، تا جایی کمی
مـا ...    .تعداد حرکت نسبت به قبل و بعـدزمان دقیقاً همین است:  «  گوید:حرکت با زمان می

سنجیم؛ زیـرا کـه آن گیریم؛ بلکه زمان را نیز با حرکت میتنها حرکت را با زمان اندازه مینه
زیرا که تعداد و مقدار آن اسـت   ؛زمان مشخِّص حرکت است  کنند.دو یکدیگر را تعریف می

ارسطو مقـدار و عـدد را   )160- 4، ص1362باشد.» (ارسطو،  و حرکت نیز مشخِّص زمان می
. در بـاور او، وجـود حرکـت کندبراي حرکت در نظر آورده و زمان را بر این اساس بیان می

ایـت بخـش، تقسـیم نمـود و آن را بـا نهتوان زمان را به بـیدلیل بر وجود زمان است و می
گیري نمود. از این تبیین توان حرکت را با زمان اندازهگیري کرد و همچنین میحرکت اندازه

تـرین محـوري آید کهارسطو درباره حرکت و نسبت میان آن و زمان، این نتیجه به دست می
را  سـو آناز یکباشـد، تـا آنجـا کـه می ، حرکتشناسی و فیزیک ارسطوموضوع در طبیعت

«اصلی که ما علماي طبیعی   گوید:دهد و میاي بنیادین براي علم طبیعی قرار میعنوان پایهبه
باید مسلم بدانیم این است که اشیایی که به حکم طبیعت وجود دارد، همه یا لااقل بعضی از 

ز سـوي . ا)18، ص1378آنها، متحرکند و این امر از طریق اسـتقرا مبـرهن اسـت» (ارسـطو، 
وجـود  آورد و بر ایـن عقیـده اسـت کـهاي براي فهم جهان هستی میدیگر حرکت را مقوله

. از دیـد ارسـطو همـواره در اسـتمحرك نخستین نامتحرك بـراي تبیـین جهـان ضـروري  
چیز متحرکـی  )«الف  گونه دیدگاه وجود خواهد داشت:رویارویی با واقعی بودن طبیعت، سه

چیزي که متحـرك اسـت و در عـین  )ب ؛چیز دیگري نیستکه خود، عامل حرکت خود یا 
چیزي کـه دیگـري را بـه حرکـت در   )ج  ؛آوردحال خود یا چیزي دیگر را به حرکت درمی

، 1375آورد (محـرك) کـه خـود داراي حرکـت نیسـت و نـامتحرك اسـت (گمپـرتس،  می
یعـت و شود، ارسطو با تبیین حرکت به دنبال فهـم طببا این توضیح مشخص می.  )1445ص

باشد؛ زیرا بحث خود را در قالب حرکت و نیـاز آن بـه این پایان ماجرا نمی  اما  ،هستی است
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 وگو دربـارهها پـس از ارسـطو، گفـتسده  .کندطرح می  نیز  محرك و تبیین محرك نخستین
سـینا تبیـین شود. ابـنسینا پی گرفته میحرکت در بین خوانشگران ارسطو مانند فارابی و ابن

عـوارض سینا نیز مانند ارسـطو، حرکـت را از  کند. ابندر بیشتر آثار خود ذکر میحرکت را  
آن پیوسته در معرض تغییر قرار دارد و بحـث از آن را   واسطهداند که جسم بهجسم می  ذاتی

«موضوع علـم طبیعـی جسـم محسـوس اسـت   گوید:می  و  دکندر حوزه طبیعیات مطرح می
و نیـز در بخـش طبیعیـات   )12، ص1361سـینا،  شد» (ابـنبارو که در معرض تغییر میازآن

«موضـوع علـم طبیعـی اجسـام   :کنـدکتاب نجات، موضوع علم طبیعی را چنین معرفی مـی
، انباشـند» (همـرو که در معرض تغییر و موصوف به انحاي حرکت مـیموجود هستند ازآن

یـن علـم، جسـم «و موضـوع ا  کنـد:علایی بیـان مـی  دانشنامههمچنین در  .  )187، ص1379
رابـر ب  )71، ص1383در جنبش افتد و اندر گردش» (همو،  نمحسوس است از آن جهت که ا

سینا چه تعریفی از حرکت دارند؟ عامل و فاعـل این تفسیر و توضیح، باید دید ارسطو و ابن
  ؟ هایی داردچه ویژگی و حرکت چیست

ط رضـا برنجکـار در پژوهشی با عنوان «مفهوم محرك نخستین در اندیشه ارسطو» توسـ
ي دین) انجام شـده اسـت. (فلسفه  هاي فلسفیاندیشهدو فصلنامه    1و در شماره    1383سال  

هـاي آن مـورد در این مقاله دیدگاه ارسطو از راه حرکت درباره محـرك نخسـتین و ویژگـی
  بررسی قرار گرفته است.

ه بـر تفاسـیر پژوهش دیگري با عنوان «محرك نامتحرك بر اساس کتـاب لامبـدأ بـا تکیـ
خـواه و رضـا اکبریـان در سـال رشد و آکوئیناس» توسط لیلا کیـانسینا، ابنثامسطیوس، ابن

انجام شده و در دو فصلنامه کنونی حکمت سینوي به چاپ رسیده است. نویسـندگان   1388
ارسطو را در ساختار محرك نـامتحرك، از نگـاه تفسـیري  متافیزیکاین مقاله کتاب لامبدأ از  

  اند.کرده  بررسی
شـود، نبـود مطالعـه تطبیقـی هـا مشـاهده مـیترین نیاز و کمبودي که میان پـژوهشمهم
رو با تکیه بر پدیدارشناسی سینا در این زمینه است که پژوهش پیشهاي ارسطو و ابندیدگاه

هـاي آن سینا در زمینه محرك نخستین و ویژگیبه دنبال بررسی تطبیقی دیدگاه ارسطو و ابن
  شد.بامی
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  معناي حرکتالف) 

کند. در دید وي قوه و فعل به پیونـد ارسطو گفتار حرکت را در ساختار قوه و فعل تبیین می
در فصل  باشد. ارسطومیان ماده و صورت تعلق دارد و تغییر و حرکت رابطه میان این دو می

  خود معتقد است:  متافیزیکیکم کتاب نهم ثتا از  
 شــود، دربــرتر از آنچه که تنها حرکــت نامیــده مــیگسترده  ايتوانمندي و فعلیت زمینه

  .)281، ص1377گیرد (ارسطو، می
کند؛ زیرا با هر حرکتـی شـیء دچـار اشیاء لحاظ می  در تبیین حرکت، آن را در همه  وي

«چیـزي ؛  کنـدگونه تقسیم میچیزها را از حیث قوه و فعل به سهارسطو    .  شوددگرگونی می
ارد و چیزي بالقوه؛ اما چیزي هم هست که هم بالقوه هم بالفعل یـا یـک تنها بالفعل وجود د

، آنچـه ويدر بـاور  .  )369، صموجود یا یک کمیت یا یکی از بقیه مقولات اسـت» (همـان
 اسـتنخسـتین   محض است، ماده  باشد، محرك نخستین است و آنچه قوهفعلیت محض می

آن چیزهـایی در فراینـد حرکـت قـرار   کنـد و فقـطکه این دو را از مقوله حرکت خارج می
بنـدي، سو بالقوه هستند و از سوي دیگر بالفعل. ارسطو پس از این تقسیمگیرند که از یکمی

  نماید:(فن سماع طبیعی) چنین تعریف می  فیزیکحرکت را در کتاب  
حرکت عبارت است از فعلیت آنچه بالقوه است در زمانی کــه موجــود بــالقوه در حــال 

، 1378،  همــاننه از جهت خودش بلکه از آن جهت که قوه حرکت دارد. (  فعلیت است 
  )99ص

آید، تحقق کامل آن چیزي است که بـالقوه آنچه از تعریف ارسطو از حرکت به دست می
بوده و توانایی فعلیت یافتن را دارد. حرکت در بیرون آمدن جسم از قوه به فعل نقش مهمی 

گیـرد. دهد و صورت نوینی میشین خود را از دست میزیرا یک چیز صورت پی  ؛کندایفا می
شود که صورتی به خود گرفتـه اسـت، دوبـاره مانند یک تکه موم که از آن چیزي ساخته می

بـه بیـانی دیگـر، موضـوع قـوه و فعـل،  بگیـرد. يتوانایی این را دارد که صورت چیز دیگر
تغییر و حرکت از حالت قوه و حرکت و تغییر را همراه خود دارد؛ زیرا هر چیزي در جریان  

آورد که ماده بـا ایـن فعلیـت استعداد و رسیدن به فعلیت، شکل و فعلیت نوینی به دست می
گیرد؛ بنابراین از دید دهد و صورت نوینی را به خود مینوین صورت پیشین را از دست می
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شـده   هاي پیشین مـاده بـارارسطو، حرکت همان پذیرفتن صورت نوین است که بر صورت
  است.

با   امادهد که محتواي آن یکی است  سینا نیز در آثار خود از حرکت، تعاریفی ارائه میابن
سـت. وي شـفاسـینا از حرکـت دارد، در کتـاب ترین تعریفی که ابـنواژگانی گوناگون. مهم

  گوید:  می
باشــد. حرکت کمال نخستین براي چیزي است که بالقوه است از آن حیث که بالقوه مــی

  )83، ص1405سینا،  بن(ا
از قـوه در فراینـد حرکـت  داند؛ چون جسـم  سینا کمال نخستین جسم را حرکت میابن

سـینا رسد. آن هنگام که ابـناست، میکمال جسم    که نخستین  یت نوینبه فعلبیرون آمده و  
آید که جسم، داراي نقـص و داند، این نتیجه به دست میحرکت را کمال نخستین جسم می

باشد. وي پایه و بنیان نخستین کمـالات ست و به دنبال رسیدن به کمال و زیادت میکمبود ا
یک جسم را بیرون آمدن از حالت قـوه و بـه فعلیـت رسـیدن در سـاختار حرکـت معرفـی 

  کند.می
ارسطو در بیان حرکت از واژه انتلخیـا و فعلیـت دهد، بررسی تطبیقی این بخش نشان می

باشـد. د ارسطو حرکت عبارت است از فعلیت آنچه که بالقوه مـیزیرا در نز  ؛بهره برده است
یعنی چیزي که توان و اسـتعداد پـذیرش  ؛ارسطویی همان توانایی پذیرش و انفعال است  قوه

امري را داشته باشد که در آن لحظه فاقد آن است. بنابراین هر چیز، نسبت به دو گونه کمال 
باشـد و گونـه دیگـري خواهـان آن مـی  ءشـی  گونه نخست غایت و هدفی که  .بالقوه است

کـه   اسـتسـینا  حرکت به سوي غایت است. گونه نخست ارسـطویی، کمـال نخسـتین ابـن
و گونه دوم ارسـطویی، دسـت یـافتن بـه سـایر کمـالات در نـزد   شودحرکت شامل آن می

  د.کنپس از به دست آوردن حرکت به سوي سایر کمالات حرکت می ءسیناست که شیابن
  

  یاز حرکت به محركنب) 

خـود، چیزهـا را در نسـبت بـا حرکـت   فیزیـکارسطو در فصـل چهـارم از کتـاب هشـتم  
. از دیـد ارسـطو اشـیایی کـه نمایـدکند و نیاز حرکت به محرك را تبیین مـیبندي میتقسیم

حرکت دارند یا علت حرکت هستند، برخی حرکت را در ذات خود دارنـد و برخـی دیگـر 
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شود که در این حالت یا متعلق به شیء محـرك یـا متحـرك اسـت یـا حرکت بر آن داده می
باشد. در صورتی که حرکت در ذات شیء باشد، دیگر آن شیء متعلـق یکی از اجزاي آن می

  گوید:به دیگري نخواهد بود. ارسطو در این زمینه می
باشــند و مبــدأ از اشیایی که به ذات خود متحرکند بعضی خود مبــدأ حرکــت خــود مــی

ت بعضی دیگر شیئی دیگر است و حرکتشان نیز در بعضی مــوارد طبیعــی اســت و حرک 
  .)342، ص1378در بعضی موارد قسري و خلاف طبیعت (ارسطو، 

باشـد، موافـق طبیعـت شـیء بـوده و آن از دید ارسطو آن حرکت که از خود شـیء مـی
خواهـد حرکت طبیعی است و حرکت آن چیزي که وابسته به چیز دیگري باشـد، دو گونـه  

بود؛ یا این حرکت موافق طبیعت شیء است مانند حرکت آتش و دود بـه بـالا؛ یـا مخـالف 
باشد، مانند حرکت همان آتش رو به پایین. ارسطو آن بخش از حرکت یک طبیعت شیء می

دهـد. ایـن باشد، به محرکـی نسـبت مـیچیز که حرکت از خود آن چیز نیست و قسري می
باشد؛ زیرا باید بتواند حرکت خود را تغییـر دهـد یـا متوقـف  تواند خود آن چیزمحرك نمی

  گوید:. ارسطو در این باره میکند
کدام از موجوداتی که اینــک مــورد بررســی مــا هســتند، خــود را حرکــت بنابراین، هیچ

در هــر   .دهند و نه هر چیز دیگري که پیوسته باشد قادر به چنین کاري خواهد بــودنمی
محــرك  ،دهدجانی که گاهی جانداري آنها را حرکت میاشیاء بی طور که درمورد، همان

  .)262، ص1362،  انبایستی مجزا از متحرك باشد (هم
نیاز تبیـین محـرك نخسـتین قـرار سینا به مانند ارسطو، نیاز حرکت به محرك را پیشابن

ذاتـی   سینا معتقد اسـت محـرك،کند. ابندهد و در بسیاري از آثار خود آن را بررسی میمی
اشیاء نیست و برگرفته از محرکی بیرونی است. وي حرکت را وابسته به شش امر (متحـرك، 

داند و پس از آن وابسته بودن حرکـت بـه محـرك را محرك، مسافت، مبدأ، منتها، زمان) می
برهان، حرکـت را  نخستینسینا در ابن .کندبدون شبهه دانسته و در سه برهان آن را تبیین می

ر صـورتی کـه دداند که یا باید در ذات جسم باشد یا باید از سببی برآید، به علتی میوابسته  
حرکت و علت حرکت، ذاتی جسم باشد باید همواره در ذات جسم طبیعی متحـرك وجـود 

کـه حرکـت در بسـیاري از موجـودات از بـین گاه معدوم نشود، درحـالیداشته باشد و هیچ
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این صورت حرکت بـراي وجـود جسـم متحـرك واجـب ماند. در ذات جسم می امارود  می
  گوید:سینا در ادامه میباشد. ابنگونه نمیشد، ولی در واقع اینمی

ذات چیزي سبب حرکت او نتواند بود و ممکن نیست یک چیز هم محرك باشد و هــم 
متحرك؛ مگر اینکه صورتش محرك و موضوعش متحرك باشد و یا اینکه با یــک چیــز 

   .)109، ص1361سینا،  دیگر متحرك باشد (ابنمحرك و با چیز  
. در حالـت نخسـت، دهـدرخ مـیحرکت از سوي محرك در دو حالـت  ،  در برهان دوم

باشد. اگر این حالت باشد، محـرك غیـر از متحـرك خواهـد بـود. اگـر محرك متحرك نمی
باشـد، محرك، متحرك حرکتی باشد، در این حالت، محرك در چیزي که بالقوه متحرك مـی

  گیرد: نتیجه می ويرساند.  حرکت را به فعلیت می
شود که در یک آن یک چیز هم بالفعل باشــد و هــم بــالقوه و ایــن محــال نتیجه این می
  ) 110، صاست. (همان
سینا محرك را امري پیوسـته در حـال رخ دادن دانسـته و آن را داراي در برهان سوم، ابن

  باشد:داند که محرك میعلت محدثه می
. اســت گردد و هر حادثی داراي علــت محدثــه  ت امري است که پیوسته حادث میحرک 

باشد و این علــت محدثــه، همــان محــرك اســت پس هر حرکتی داراي علت محدثه می
  .)36، ص1363، ان(هم

تـا در  کوشـدمـیپـردازد، به تبیین حرکـت مـیدر این سه برهان علاوه بر اینکه  سینا  ابن
  .کندرا که یک عامل بیرونی است تبیین  نیاز حرکت به محرك   ضمن آن

سـینا بـه ارسطو و ابنتوان در اینجا به آن اشاره کرد این است که تطبیق دیگري را که می
حرکت در ذات و جوهر جسم اعتقاد ندارند و محرك هـر حرکتـی را غیـر از خـود چیزهـا 

بایـد در ایـن صـورت ها باشد،  سینا، اگر حرکت ذاتی متحركدانند. در باور ارسطو و ابنمی
شـود، گونه که عامل و فاعل حرکـت مـیحرکت از ذات و جوهر آنها برخیزد و بتواند همان

در   .عامل و فاعل سکون نیز باشد یا حرکت را برخلاف میل طبیعی هـر جسـم انجـام دهـد
بنابراین حرکت به عامـل بیرونـی نیـاز خواهـد داشـت. در ایـن  ؛گونه نیستصورتی که این
  باشد و نیازمند محرکی است.  رکت بالعرض میصورت هر ح
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  محرك نخستینج)  

خـود   متافیزیـکاز    أگو پیرامون ضرورت محرك نخستین را در بخـش لامبـدوارسطو گفت
کنـد کـه دو جـوهر گانگی جوهرها اشـاره مـیآورد. وي دوباره در آغاز این بخش به سهمی

د یک جوهر جاویدان نـامتحرك را جا، وجوباشد. در همینطبیعی است و یکی نامتحرك می
  گوید:داند و درباره علت ضروري بودن آن میضروري می

پذیرنــد، پــس همــه چیزهــا انــد و اگــر آنهــا تبــاهیهــا از موجــوداتجوهرها نخســتین
زیرا همیشه بــوده  ؛پذیرند. اما حرکت ممکن نیست که پدید آمده باشد یا تباه شودتباهی
  )395، ص1377  همچنین زمان. (ارسطو،  ؛است 

کند و بر ایـن ارسطو در اینجا به جاودانی و سرمدي بودن حرکت در کنار زمان اشاره می
باشـد کـه از روي تصـادف رخ باور است که زمان یا خود حرکت است یا انفعالی از آن مـی

وجود ندارد؛ زیـرا در صـورتی   . وي بر این باور است که براي زمان آغاز و انجامیدهدنمی
و انجامی براي زمان متصور شود، دوباره باید زمانی پیش و پـس از آن زمـان بـوده که آغاز  

گیرد که زمان ازلی است. در کنار ازلـی بـودن زمـان، وي باشد. ارسطو با این تبیین نتیجه می
داند و آن را حرکت را هم ازلی، و ازلی بودن حرکت را عبارت از حرکت مستدیر مکانی می

در پی ایـن تبیـین، مقـدم بـودن یـا   د که ازلی و نامتحرك است. اودهبه جوهري نسبت می
بخشـی، بالـذات بـودن آن را آورد و براي فعالیـت علـت فعلیـتنبودن قوه بر فعلیت را می

شود کـه بایـد خـود آن عنوان علت حرکت قائل میو به جوهري جاودان به  دانستهضروري  
  گوید:داند و میحرکت مستدیر می جوهر نامتحرك باشد. ارسطو تنها حرکت جاودان را

ناپذیر است و این حرکت مستدیر چیزي هست که متحرك به حرکتی همیشگی و ایست 
از آنجــا کــه موجــود محرکــی ...    نیز روشن اســت.  بلکه واقعاً  است و این نه تنها منطقاً

هست که خودش متحرك نیست و موجود بالفعل است، این موجود ممکن نیست که به 
ســان بــدین ... و موجود اســت  داراي حالات گوناگون شود. ... پس آن وجوباً هیچ روي

  )399-400، صمبدأ است (همان
ارسطو براي تبیین حرکت و نسـبت آن بـا محـرك نخسـتین، بـار دیگـر قـوه و فعـل را 

 کند و بر ایـن بـاور اسـت کـهبرهان حرکت را همان برهان قوه و فعل معرفی می  آورد ومی
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شود. زیرا بـراي به قوه نسبت داده مییا جسم  فعل محض است و متحرك  محرك نخستین،  
اینکه حرکت ایجاد شود و قوه به فعلیت برسد، ضروري است که موجودي باشـد کـه خـود 

تواند حرکـت کنـد قوه نیست و مقدم بر سایر موجودات است. در غیر این صورت، قوه نمی
ها باید به موجودي پایان پذیرد که فعل محض ها و فعلبنابراین، همه قوه  ؛و به فعلیت برسد

اید یادآور شد که ارسطو پیوند میـان متحـرك و محـرك باست و آن محرك نخستین است.  
کند که بر اساس آن همه موجودات، بـه دنبـال فعلیـت و کمـال نخستین را شوق معرفی می

  گیرند.هستند که آن را از محرك نخستین می
کنـد و هـا تبیـین میها و متحـركاز راه ابطال تسلسل محركمحرك نخستین را    سیناابن

  گوید:خود می  تعلیقاتکتاب  آورد و در براي آن ویژگی غیرمتحرك بودن را می
دهد، بعد از اینکه از پیش نبــوده اســت، ضــروري اســت کــه آن اي که رخ میهر پدیده

ایجــادي دیگــري بــه ســبب  ،پدیده علتی داشته باشد. سبب و علتی که براي ایجاد شدن
کند تا به امري منتهــی شــود کــه ایجــاد وابسته و نیازمند است. این زنجیره ادامه پیدا می

  .)104، ص1401سینا،  گشته ذاتی است و این امر همان حرکت است (ابن
عنوان محرکـی کـه نـامتحرك استدلال ارسطو را درباره تبیین محرك نخستین بـهسینا  ابن

کنـد و نیـاز حرکـت بـه تحرك را دو امر جدا از هم معرفی مـیپذیرد و محرك و ماست می
کنـد و در پایـان نتیجـه ها رد میها و متحركمحرك را از راه ابطال تسلسل نامتناهی محرك

بـراي هـر گیرد که این زنجیره باید به امري پایـان پـذیرد کـه غیرمتحـرك ذاتـی اسـت.  می
شـود و بین این دو جنبه تمایز قائل می  گیرد وموجودي دو جنبه وجود و ماهیت در نظر می

بنـدي به مانند فارابی بر اساس این تمایز، موجودات را در دو قالب واجب و ممکـن بخـش
  گوید:می  النجاتسینا در کند. ابنمی

گمان چیزي وجود دارد و هر موجودي یا واجب است یا ممکن. اگر هســتی وجــود، بی
گر هستی وجود، ممکــن باشــد بایــد بــه یــک آید و اواجب باشد، مطلوب به دست می

  )566 ،1379، ان(هم هستی واجب وابسته باشد
گیرد و با تحلیل عقلی براي هر موجودي دو جنبه در نظر میاین برهان،  آغاز  سینا در  ابن

باشـد. پـس از آن پردازد. یک جنبه از آن وجود اسـت و جنبـه دیگـر ماهیـت مـیبه آن می
وجود ممکن را وابسـته نماید و  بندي میه واجب و ممکن بخشموجود را از دید وجودي ب
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هـا ممکـن باشـند و واجبـی و بر این باور است که اگر همـه علـت  دانستهبه وجود واجب  
باشد، پـس بایـد واجبـی آید که باطل میهاي ممکن پیش مینباشد، دور و تسلسل بین علت

سینا براي بیان برهـان برسند. ابنها به آن  ممکن  و همه  است  شباشد که وجودش ذاتی خود
آینـد، نیازمنـد و وابسـته بـه هایی را که در کنش با حرکت بـه وجـود مـیخود، علت پدیده

هـاي صـدیقین و سینا اثبات واجب و ممکن را بـا برهـان. ابنداندهاي ثابت و باقی میعلت
  طلبد.دهد که مجال دیگري براي این پژوهش میوسط و طرف انجام می

  

  شوق و اشتیاق، دلیل حرکت متحرك از سوي محرك نخستیند) 

خود و در فصل هفتم کتاب دوازدهم در باب فعالیت محـرك نخسـتین،  متافیزیکارسطو در 
ناپـذیر اسـت و کـه حرکـت آن همیشـگی و ایسـت  کنـدگفتار خود را از متحرکی آغاز می

جاویـدان بـودن آسـمان   نماید. پس از ایـن تبیـین بـهگونه حرکت را مستدیر معرفی میاین
آورد. بـه بـاور ارسـطو پردازد که متحرك است و چیزي آن را به حرکت درمـینخستین می

  گوید:حرکت متحرك از سوي محرك به دلیل شوق و اشتیاق است. او می
اشتیاق ما به چیزي بیشتر بدان علت است که زیبا پدیدار است، نــه اینکــه زیبــا پدیــدار 

. ولی زیبا و گزیــده ..زیرا اندیشه مبدأ است.  ؛  اق ما به آن است بدان علت که اشتی  ،است 
اند و نخستین همیشــه بهتــرین یــا هماننــد شده به خاطر خودش، در یک و همان ردیف

است. اما اینکه به خاطر آن در چیزهاي نامتحرك وجــود دارد، از راه تقســیم آن روشــن 
به سوي چیزي که از آن دو این زیرا «به خاطر آن» هم براي چیزي است و هم    ؛شودمی

یکی در چیزهاي نامتحرك وجود دارد، ولی آن یکی نه. پس همچون معشوق به حرکت 
  .)399، ص1377آورد (ارسطو، می

ارسطو در این تبیین محرك نخسـتین را حقیقتـی بسـیط، عقـل محـض و برخـوردار از 
، آسـمان نخسـتین را بـه گیرد و بر پایه همـین شـوقکه متعلق شوق قرار می  داندمیزیبایی  

. دلیل این حرکت آن شودآورد که این حرکت باعث حرکت چیزهاي دیگر میحرکت درمی
بـه بیـان   .باشـداست که محرك نخستین غایت و مورد شوق و اشتیاق آسمان نخسـتین مـی

دیگر، محرك نخستین که فعلیت محض است در بـالاترین نقطـه از هـرم هسـتی اسـت کـه 
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کشد. در نتیجه از دید ارسـطو، محـرك نخسـتین، غایـت ه سوي خود میهستی را با شوق ب
شود و این غایت، هستی را به است که مورد شوق و اشتیاق دیگر موجودات هستی واقع می

کند. در دید ارسطو، فرایند شوق و اشتیاق همان حرکـت اسـت کـه از سوي خود جذب می
گنجـایش وجـودي خـود، از میزانـی از   گیرد و هر چیزي برابر بـاقوه به فعلیت صورت می

  برد.کمال بهره می
سینا به مانند ارسطو به حرکت شوقی افلاك باور دارد و آن را باعث حرکت متحـرك ابن

سینا متحرك به محرك شوق و اشتیاق دارد و این کند. در باور ابناز سوي محرك معرفی می
کند کـه حرکـت هـر او بیان میحرکت به دلیل تشبه نفوس فلکی به محرك نخستین است.  

متحرکی چه حرکت طبیعی و چه حرکت قسري و ارادي به خـاطر شـوق و اشـتیاق اسـت. 
با پیش کشیدن غایت براي حرکت متحرك، شوق را به شوق طبیعی و   شفاسینا در کتاب  ابن

  گوید: کند و میشوق ارادي تقسیم می
کــه بــا ایــن شــوق و اشــتیاق باشد، درحالیو چیزي که محرك متحرك است، غایت می

شود. ... حرکت هر متحرکی، چه طبیعی و چه ارادي بــه خــاطر تغییري در او انجام نمی
باشــد و شوق و اشتیاق است؛ شوق طبیعی امري طبیعی است که کمال ذاتی جســم مــی

  )387، ص1404سینا،  شوق ارادي امري ارادي است. (ابن
آورد شوق و اشتیاق آسمان در تشبه بـه محـرك سینا آنچه حرکت را پدید میاز نگاه ابن

نخستین است. زیرا آسمان شوق آن را دارد که به مانند محرك نخستین پیوسته در راه کمـال 
سینا سرچشـمه حرکـت شـوق شود. از دید ابنباشد که ضامن بقا و استمرار وجودي آن می

ا از تعقـل محـرك تشبه به خیر است که در نفس هر چیـزي قـرار دارد و نفـس فلکـی آن ر
تمایزي کـه سینا با دیدگاه ارسطو تمایز دارد. کند. این فقره از دیدگاه ابننخستین دریافت می

سینا به خلـق و صـدور هسـتی از محـرك شود، در این است که ابنیده میددیدگاه  دو    میان
 ندیشـهدانـد. در سـاختار انخستین باور دارد و شوق و اشتیاق را شوق و اشتیاق ایجادي می

باشد و این امـر تـا وي تعقلی که محرك نخستین از هر چیزي دارد، سرچشمه صدور آن می
باشد که با تعقـل نفـوس فلکـی اسـت کـه تر نیز جریان دارد. این بدان معنا میمراتب پایین

  گوید:سینا میکنند. ابنحرکت افلاك صدور و فیضان پیدا می
حرکــت   باشــد ـ سرچشــمهن ـ که بالفعل میهمانا خود شوق به تشبه به محرك نخستی
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گونه که تصور چیزي موجب صدور آن چیــز اســت، حتــی اگــر در به همان  ؛فلک است 
  .)390، صذات خود آهنگ نخستین حرکت را نداشته باشد (همان

سینا، شوق و اشتیاق نفس فلکی در تشـبه بـه محـرك نخسـتینی کـه فعلیـت در باور ابن
تواند همه کمالات را داشته فلک شده و نفس فلکی هرگز نمیباشد، مبدأ حرکت  نخست می

وسـیله ایـن تعاقـب بـه دسـت باشد؛ بنابراین داراي تعاقب حرکتـی اسـت و کمـالات را به
عنوان نیاز متحـرك بـه محـرك بـراي بنابراین هر دو فیلسوف، شوق و اشتیاق را بهآورد.  می

رك نخسـتین بـاور دارد و بـراي اثبـات در این راه، ارسطو تنهـا بـه محـ  امادانند  حرکت می
سینا علاوه بـر اینکـه معتقـد بـه محـرك ولی ابن  ،آوردمحرك نخستین، برهان حرکت را می

عنوان ، محرك نخستین را بـهکندباشد و حرکت متحرك از سوي آن را تبیین مینخستین می
  شناسد.خالق و علت موجدِه می

  

  هاي محرك نخستینویژگیهـ)  
سینا دو فیلسوفی هستند که به وجود حرکت پیوسته در جهان هستی باور دارند ارسطو و ابن
دانند. بنابراین از دید هر دو فیلسوف، حرکـت ها را داخل در فرایند حرکت میو همه پدیده

جریانی همیشگی است کـه عـاملی بیرونـی دارد. ایـن عامـل بیرونـی حرکـت بایـد خـود، 
اند و بـراي آن این عامل بیرونی را محرك نخستین نامیدهسینا  غیرمتحرك باشد. ارسطو و ابن

اند که در برخی اتفاق نظر دارند و در برخی وجه تمـایزي وجـود هایی در نظر گرفتهویژگی
هاي محرك نخستین از دید این دو فیلسوف که بر روي آن اتفـاق نظـر دارنـد، . ویژگیدارد

  عبارتند از:
    سرمدیت و جاودانگی  .1

خـود   متافیزیـکو    فیزیـکي و جاودان بودن محرك نخستین را در دو کتـاب  ارسطو سرمد
خود، بودن و نبـودن برخـی چیزهـا را محـدود بـه زمـان   فیزیک. وي در کتاب  کندبیان می

شـود تـا اشـیایی، متحـرك در کند که نیازمند عاملی هستند که این عامل سبب میمعرفی می
کنـد و براي این عامل جاودانگی ذاتی را لحاظ مـیزمانی باشند و در زمانی نباشند. ارسطو،  

  گوید:  می
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الوصف منبعی هست جامع همه اینها و از هر یک از اینها مجزاســت و چنــین منبعــی مع
اي دیگــر و علــت پیوســته اي اشیاء و واقعی نبودن پــارهاست که علت واقعی بودن پاره

هاســت، رکــت دیگــر محــرك باشد و همین منبع است که مولــد حبودن فرایند تغییر می
باشند. پس اگــر، حرکــت جاودانــه ها سبب حرکت دیگر اشیاء میکه آن محرك درحالی

، 1362است، محرك اول، اگر فقط یکــی باشــد، نیــز جاودانــه خواهــد بــود. (ارســطو،  
  .)272ص

  گوید:خود می  متافیزكهمچنین ارسطو در 
گــوییم خــدا اینجاست که ما می  فعلیت بالذات او زندگی بهترین و جاویدان است. از...  

زنده، جاویدان و بهترین است، چنانکــه زنــدگی جاودانــه ســرمدي و هســتی پیوســته و 
  .)401، ص1377، انجاودانه از آن خداست (هم

خود از سرمدي بودن حرکت به اثبات سرمدي و جاودان بودن محرك   فیزیکارسطو در  
ت و زنده بودن خدا به سـرمدي و جـاودان از فعلیت بالذا  متافیزیکپردازد و در  نخستین می

ي جوهر، بـر ایـن بـاور اسـت کـه وجـود گانههاي سهو پس از اشاره به گونه رسدبودن می
جوهر نامتحرکی بایسته است که سرمدي باشـد و محسـوس و مـادي نباشـد. سـپس نتیجـه 

ن فعلیـت گیرد باید مبدائی وجود داشته باشد که سرمدي و جاودان است و جوهر بودن آمی
  باشد.محض می

سینا مانند ارسطو به سرمدي و جاودانه بودن محرك نخستین باور دارد و سرمدیت و ابن
سـینا در ذات خود است. ابنالداند که به فاعلی نیاز ندارد و قائم بجاودانه بودن را در این می

  گوید:می  موجودات  رساله حقیقت و کیفیت سلسله
اند از دوام زمانی و عــدم دوام نه آن است که عوام فهم کرده مقصود از ازلی و عدم ازلی

بل ازلی آن است که وجود وي را حاجت بــه فــاعلی نیســت بلکــه ذاتــی اســت   ؛زمانی
  .)8، ص1383سینا،  (ابن

سینا از ازلی و سرمدي بودن، ازلی و سرمدي زمانی نیست، بلکه ازلی و سرمدي مراد ابن
سـینا از آنجـا کـه محـرك نخسـتین از دید ابـن  باشد.نمیآن وجودي است که نیازمند علتی  

باشد؛ بلکه خود علـت حرکـت و وجـود هسـتی اسـت، سـرمدي و ازلـی نیازمند علتی نمی
  باشد.  می
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  واحد بودن  .2

کشد و از این راه به اثبـات واحـد خود، متصل بودن حرکت را پیش می  طبیعیاتارسطو در  
حرکت یک امر همواره جاري و پیوسته اسـت   وير  پردازد. در باوبودن محرك نخستین می

  که واحد بودن را در خود دارد:
زیــرا  ؛اگر که محرك و متحرکی که شامل آنند هر یک واحــد باشــند  استحرکت واحد  

اگر شیئی اکنون به توسط محرکی و زمان دیگر به توسط محرکی دیگر حرکت کند، کل 
  .)274، ص1362د بود (ارسطو، حرکت آن شیء پیوسته نبوده بلکه متوالی خواه

از راه متصل بودن حرکت، به پیوستگی آن پرداختـه و واحـد   طبیعیات،ارسطو در کتاب  
از راه واحد بـودن   متافیزیکدهد و در کتاب  بودن حرکت را به محرك و متحرك تسري می

 ) و بـر31، ص1377پردازد (همان،  آسمان یا جهان به اثبات واحد بودن محرك نخستین می
این باور است چون هر آنچه از نظر عدد، نمونه بسیار داشته باشد، داراي ماده است؛ محـرك 

  باشد.نخستین داراي ماده و جسم نبوده و از حیث مفهوم و عدد، یکی می
سینا نیز به مانند ارسطو در بسیاري از آثـار خـود بـه واحـد بـودن محـرك نخسـتین ابن

  گوید:می  الهیات شفاو در بخش هفتم پردازد. االوجود میعنوان واجببه
  .)43، ص1404سینا،  باشد (ابنالوجود واحد میواجب 

بیشـتر از   و  اگـر یکـی نباشـد  ؛ زیرااست یکی باشد  بایستهالوجود  واجبسینا  از دید ابن
هـر یـک از آنـان در آید. در حالـت نخسـت،  دو حالت پیش میدر این صورت    ،یکی باشد

و در حالـت دوم داراي آن هستند، با دیگران متفاوت نخواهد بود  که    هاییو ویژگی  حقیقت
در غیر آنان بـودن   تنها  . اگر با دیگران تفاوت نداشته باشد واشتبا دیگران تفاوت خواهد د

امـوري کـه   خواهد بـود وتفاوتش با آنان در غیرحقیقت  در این صورت  ،  بود  مایزآنان مت  از
 ایـن   کـهذات داشـته باشـند  بالـ  عرضـیات و لواحـقي  داراالوجود باشند باید  غیر از واجب

باید   که در این حالت  او،وجود    وند یا بر هستی  شوالوجود عارض مییا بر واجبعرضیات  
و ، عامـل  ه باشـداگر با دیگران تفاوت داشـت  حال الوجودها در آن شریک باشند.  همه واجب

. در صورتی که شـرط نیستیا  استوجوب وجود شرط ضرورت و یا در   شانتفاوتسبب  
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باشـند و اگـر داشته    ییکسانویژگی  الوجودها در این شرط  ، باید واجببودوجود    ضرورت
و این عامـل   شودمیوجود نداشت، بدون آن هم وجوب وجود ضروري    ضرورتشرط در  

آن   ملحـق بـهعنوان وجـوب وجـود محقـق شـود، عـارض و  الوجود بهپس از آنکه واجب
  و باید محرك نخستین واحد باشد.  نیست گونهکه ایند، درحالیشومی
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  ) بساطت3

کند که کمیتی نـدارد و اجزا معرفی می  بدون  ارسطو محرك نخستین را بسیط، بدون مقدار و
بر این باور است، محرك نخستین محال است کمیت نامحـدود داشـته باشـد. وي در کتـاب 

  گوید:می  فیزیک
کند و چنین حرکتی را در زمــانی بیکــران میمحرك اول حرکتی را که ابدي است ایجاد  

زاء و ج ــناپذیر است و بــدون ابنابراین مبرهن است که محرك اول تجزیه  ؛شودسبب می
  .)300، ص1362باشد (ارسطو، بدون کمیت می

در باور ارسطو، محرك نخستین نه داراي جزء است و نه ماده. زیـرا اگـر داراي جـزء و 
اي مقدار خواهد بود و هـر چیـزي کـه مقـدار داشـته باشـد، ماده باشد، محرك نخستین، دار

پایـان و توانـد داراي نیرویـی بـیشود و وجود محدود و متنـاهی نمـیمحدود و متناهی می
نامتناهی باشد و همچنین هنگامی که محرك نخستین داراي مقدار مشخصی اسـت، محـدود 

اسـت و از محـرك یشـود کـه سـرمدیت و ازلـی بـودن بـراي آن غیـرممکن مـبه زمان می
  غیرسرمدي نباید انتظار حرکت پیوسته داشت.

داند که هیچ حدي بـراي او نیسـت. سینا به مانند ارسطو محرك نخستین را بسیط میابن
  گوید:. وي میکردتوان محرك نخستین را با جنس و فصل تعریف  سینا نمیبه بیان ابن

، 1404ســینا،  باشد (ابناجزاء میو بیالوجود نبوده و بسیط، بدون مقدار  مبدأ اول ممکن
  .)60ص

کند که محـدود بـه هـیچ حـدي وي ماهیت محرك نخستین را عین وجود آن معرفی می
باشد که بتوان او را به صورت منطقی و با جنس و فصل تعریف کرد؛ زیرا براي تعریف نمی

و فصل مـاده منطقی به حد باید جنس و فصلی از ماده داشته باشد و به محض تصور جنس  
شـود کـه معلـول بـه علـت براي محرك نخستین و آوردن ترکیب براي آن، داراي اجزا مـی
شود، در صورتی کـه بایسـته ایجابی خواهد شد و علت حرکت براي دیگران از او ساقط می
  است محرك نخستین خود علت ایجابی وجود و حرکت شود. 

  

  الوجودالوجود و واجب) ضروري4



   1403  تابستان،  10 ، شمارهسومسال  تاریخ فلسفه اسلامی،                                                 116

 

 معتقد است، وجود محرك نخستین ضروري و واجـب اسـت. او  متافیزیکارسطو در کتاب  
  گوید:  می

هاســت و نخســتین شــکل حرکــت مکــانی نیــز حرکت مکانی نخستین شکل دگرگونی
آورد. پــس آن اي است. اما این حرکت را نیز آن موجود به حرکــت در مــیحرکت دایره

خیر و جمــال اســت و   موجود است و تا آنجا که موجود واجب است، وجودش  وجوباً
  .)400، ص1377سان مبدأ است (ارسطو، بدین

از راه استناد به حرکت و حالات گوناگون پیدا شده براي موجود داراي حرکـت، ارسطو  
پردازد و بر ایـن بـاور اسـت، به اثبات ضروري و واجب بودن موجود و محرك نخستین می

. از دیـد شـودگونـاگون تبـدیل    هـاياگر چیزي حرکت داشته باشد، ممکن است، به حالت
ارسطو اگر حرکت نخستین متحرك بالفعل حرکت مکانی باشد، ممکـن اسـت تـا آنجـا کـه 

محرکـی هسـت کـه   امـاهاي گوناگون داشته باشد.  مکان داشتن، حالت  حرکت دارد، بر پایه
و وجودش ضـروري و   باشدباشد و بالفعل است و داراي حالات گوناگون نمیمتحرك نمی

  باشد.  است که مبدأ خیر و جمال می واجب
سینا به مانند ارسطو از راه حرکت به اثبات واجب و ضـروري بـودن محـرك و مبـدأ ابن

پردازد، بلکه موجود را با تفکیک میان وجود و ماهیـت در دو گونـه واجـب و نخستین نمی
  ند:کالوجود چنین بیان میاثبات واجب آورد و برهان خود را در زمینهممکن می

گمان چیزي وجود دارد و هر موجودي یا واجب است یا ممکن. اگر هســتی وجــود، بی
آید و اگر هستی وجود، ممکــن باشــد بایــد بــه یــک واجب باشد، مطلوب به دست می

  .)566، ص1379، انهستی واجب وابسته باشد (هم
به اثبـات   هاي نامتناهی براي موجودات ممکنسینا با تکیه بر باطل بودن سلسله علتابن

باشـد و پردازد که وجودش ذاتـی خـود مـیعنوان علت نهایی میضروري بودن وجودي به
ها ها و معلول در باور وي در صورتی که زنجیره همه علتنیازمند هیچ علت دیگري نیست.  

رابطه امکانی داشته باشند و رابطه وجوبی و ضرورت میان آنها وجود نداشـته باشـد، دور و 
هـا هـا و معلـول علـت  آید که امري محال است. بنابراین در این زنجیرهود میتسلسل به وج

باید علت نخستینی براي هستی و حرکت آن وجود داشته باشد که وجودش ذاتـی خـودش 
  باشد و معلول علت دیگري نیست.می
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  ) زنده بودن5

    گوید:می  براي اثبات زنده بودن محرك نخستین  متافیزیکارسطو در 
اندیشد و خودش نیز در تمــاس و راه اتحاد (یا اشتراك) با معقول به خودش میعقل از  

انــد. ... زنــدگی نیــز از آن شود، چنانکه عقل و معقول یکی و همانتعقل آن، معقول می
اوست. زیرا فعلیت عقل زندگی است و او فعلیت است. اما فعلیــت بالــذات او زنــدگی 

گــوییم خــدا زنــده، جاویــدان و بهتــرین ما می  بهترین و جاویدان است. از اینجاست که
  .)401، ص1377است (ارسطو، 

به تعقـل معقـول  زنده بودن محرك نخستین نزد ارسطو برابر با فعلیت عقل بوده و آن را
از ناحیه عاقل وابسته دانسته و بر همین اساس فعلیت، تعقـل و حیـات محـرك نخسـتین را 

ه بودن محرك نخسـتین همـان تعقـل آن اسـت و معتقد است زندکند و  یک چیز قلمداد می
  باشد.متقابلاً تعقل آن، بیانگر زنده بودنش می

دانـد و از دیـد او زنـده بـودن سینا به مانند ارسطو محرك و مبدأ نخستین را زنده میابن
سـینا بـراي زنـده محرك نخستین از گونه زنده بودن انسان یا هر موجود دیگري نیست. ابن

    گوید:آورد و میتین و فرق زنده بودن او با انسان دلیل میبودن محرك نخس
باشد تا با ایــن دو قــوه الوجود براي اینکه داراي حیات باشد، نیازمند دو قوه نمیواجب 

زیــرا علــم او عــین   ؛باشــدحیات کاملی داشته باشد. حیات او چیزي غیر از علمش نمی
  .)366، ص1404سینا،  د (ابنباشاراده اوست و اراده او نیز وجود و فیضش می

 انسان یا هر موجود دیگـريمانند زنده بودن    محرك نخستینزنده بودن  سینا  در باور ابن
فعلـی بـه کمـال انجام با ادراك و   و دیگر موجودات دارندزیرا زندگانی که انسان    ؛باشدنمی
ونـاگون و از دو قـوه گکـه بـا آن پیونـد دارد تحریـک چیـزي اسـت    و این کمال،  رسندمی

رسد امـا متعلـق ادراك محـرك نخسـتین علـت همـه و با آن به کمال می  گیردسرچشمه می
هستی است و خود محرك نخستین سرچشمه فعـل اوسـت نـه چیـز دیگـري؛ بنـابراین در 

ها، یک حقیقت است الوجود است برخلاف انسان و دیگر هستندهمحرك نخستین که واجب
ست. برایند این گفتار آن است که محرك نخسـتین بـراي که هم ادراك و هم ایجاد از آن او

سینا زنده بودن محرك نخسـتین را اینکه زنده باشد، نیازمند دو قوه نیست. از سوي دیگر ابن
کند که همـان وجـود و فـیض اش معرفی میداند و علم او را ارادهچیزي غیر از علم او نمی



   1403  تابستان،  10 ، شمارهسومسال  تاریخ فلسفه اسلامی،                                                 118

 

  باشد.می
  ) لذت، ابتهاج، خیر و نیکی6

کنـد کـه عنوان بهترین چیز اشاره مـیبه تعقل به  ،راي لذت و ابتهاج محرك نخستینارسطو ب
بـرد. برابر با این چیز است که انسان به صورت اندکی از آن بهره می  ،حیات محرك نخستین

  گوید:موجود باشد، می او پس از ذکر این نکته که محرك نخستین باید وجوباً
ا که موجود واجب است، وجودش خیــر و جمــال موجود است و تا آنج  پس آن وجوباً
  .)400، ص1377سان مبدأ است (ارسطو، است و بدین

در باور ارسطو، تعقل بهترین مقوله است و زنده بودن محـرك نخسـتین همـان تعقـل و 
باشد و بخـش کـوچکی از ایـن تعقـل در نهـاد اي است که همواره در حال تعقل میاندیشه

و تعقل محرك نخستین در بالاترین حد آن معطوف به چیزي اسـت انسان قرار دارد. اندیشه  
  ترین و بهترین چیز است.بخشپذیرد و لذتکه به نیکی پایان می

سینا براي تبیین منشأ خیر و نیکی بودن محرك نخستین و جمال و زیبـایی آن، از راه ابن
    گوید:میو   کندتعقل آن را تبیین می

الوجــودي سرچشمه زیبایی هر چیزي است. پس واجب الوجود، زیبایی محض و  واجب 
که نهایت کمال و جمال را دارد، ذات خود را با همین غایت و زیبایی و با تعقل کامــل، 

الوجــود برنــده اســت. پــس واجــب دهنده و لذتترین لذتکند. ذات او بزرگتعقل می
ســینا، د (ابــنباش ــبرنــده مــیبخش و لــذتبرترین متعلق ادراك است و لذا برترین لذت

  .)368، ص1404
نخسـتین،  محـركکه تعقل سینا به این معناست  ابنباور  خیر و نیکی محرك نخستین در  

د کـه کنـباشد، اقدام مـیبا تعقل ذات خود و آنچه اقتضاي ذاتش می  است کهتعقل اختراعی  
ین محـرك نخسـت سینا،در نگاه ابنعلم به چگونگی خیر بودن به همه گیتی است.   سرچشمه

گونه کـه آن را داند به همانو می  استبه نظام خیر در عالم و صدور خیر از ناحیه خودآگاه  
محرك نخستین آن ذاتـی بنابراین    برساند؛فیضان    به آن  است، از وجود خود  کردهخیر مقدر  

  باشد.است که مبدأ همه جهان و خیرات موجود می
  

  هاي آنك نخستین و ویژگیسینا از ارسطو در محرو) وجه تمایز دیدگاه ابن
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انـد عقیـدهگیرند، همهایی در نظر میسینا در اینکه براي محرك نخستین ویژگیارسطو و ابن
سینا از ارسطو در این است که ارسطو محرك نخسـتین را خـالق و اما وجه تمایز دیدگاه ابن

همسـان بـا شـمارد کـه هـایی را برمـیداند و براي محرك نخسـتین ویژگـیایجادکننده نمی
سینا محرك نخستین را خالق و علت موجده سیناست. اما ابنهاي محرك نخستین ابنویژگی

ست که اوصاف دیگري مانند عالم بودن، بینا بودن، شنوا بودن، داند که پس از این ویژگیمی
آیـد. دهنده بودن، مختار بودن و ... براي محرك نخسـتین مـیمتکلم بودن، قادر بودن، روزي

سینا این فرایند را از برهان حرکت ارسطو گرفته است اما این بدان معنا نیست که برهـان ناب
حرکت خود را با برهان ارسطو منطبق کرده باشد. برهان حرکت در نزد ارسـطو برگرفتـه از 

سینا مبتنی بر نگاه دینی ایشـان اسـت. ارسـطو شناسی وي است اما برهان حرکت ابنطبیعت
) امـا 400،  1377ود، تنها به اثبات محرك نخستین رسیده است (ارسطو،  در برهان حرکت خ

الوجودي است سینا، به محرکی باور دارد که علاوه بر اینکه محرك نخستین است، واجبابن
چیزهاست و با وجوب داشتن این مبدأ نخستین، همه چیزها ضرورت وجودي   که مبدأ همه

  ).24، ص  1363سینا، شوند (ابنیابند و هست میمی
  

  نتیجه

باشد، است، در بیـان از آنجایی که حرکت در نزد ارسطو عبارت از فعلیت آنچه که بالقوه می
انتلخیا و فعلیت بهره برده است. در این تعریف قوه همان توانایی پـذیرش و   حرکت از واژه

آن لحظـه انفعال است؛ یعنی چیزي که توان و استعداد پذیرش امري را داشـته باشـد کـه در 
بنابراین هر چیز، نسبت به دو گونه کمال بالقوه است. گونه نخست غایتی کـه   ؛فاقد آن است

سوي غایت است. گونه نخست ارسـطویی، خواهان آن است و گونه دیگري حرکت به  ءشی
و گونـه دوم ارسـطویی، دسـت   شودباشد که حرکت شامل آن میسینا میکمال نخستین ابن
پـس از بـه دسـت آوردن حرکـت  ءسیناست که یـک شـیلات در نزد ابنیافتن به سایر کما

. هر دو فیلسوف محـرك هـر حرکتـی را غیـر از خـود کندسوي سایر کمالات حرکت میبه
هـا باشـد، بایـد در ایـن سینا، اگر حرکت ذاتی متحركدانند. در باور ارسطو و ابنچیزها می

گونه که عامـل و فاعـل حرکـت د همانصورت حرکت از ذات و جوهر آنها برخیزد و بتوان
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شود، عامل و فاعل سکون نیز باشد یا حرکت را برخلاف میل طبیعی هـر جسـم طبیعـی می
بنابراین حرکـت بـه عامـل بیرونـی نیـاز خواهـد   .گونه نیستانجام دهد؛ در صورتی که این

هـر باشد و نیازمند محرکی است. در نهایـت  داشت. در این صورت هر حرکت بالعرض می
دو فیلسوف شوق و اشتیاق را دلیل حرکـت متحـرك دانسـته کـه ارسـطو تنهـا بـه محـرك 

سینا علاوه ابن  اما  آوردنخستین باور دارد و براي اثبات محرك نخستین، برهان حرکت را می
کند، محرك نخسـتین و حرکت را براي آن تبیین می  استبر اینکه معتقد به محرك نخستین  

شناسد. هر دو فیلسوف، محـرك نخسـتین را سـرمدي و لت موجدِه میعنوان خالق و عرا به
داننـد الوجود، زنده، سرچشمه خیر، نیکی، لذت و ابتهاج مـیجاودانه، واحد، بسیط، ضروري

  .کنندها را با دلیل و برهان براي آن اثبات میو این ویژگی
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